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, )3' תיקו� מס(בירור אבהות על פי חוק מידע גנטי 

  * בא לתק� ונמצא מקלקל– 2008–ח"התשס

  **רות זפר�

 עשיית� לחוק מידע גנטי אשר התמקד בהסדרת 3'  התקבל תיקו� מס2008בשנת 
שני אספקטי� מרכזיי� של התיקו� הסדירו שתי . של בדיקות לבירור קשרי משפחה

סוגיה אחת נוגעת לשאלת . ז להסדרה פסיקתית בלבדסוגיות אשר היו נתונות עד א
. סמכות� של בתי המשפט לכפות עריכת בדיקה לבירור אבהות על בעל די� סרב�

בלא כל קשר לשאלת קיומה של ( של בדיקת אבהות עשייתההשנייה נוגעת לשאלת 
ר מז�לו בעתיד למִיבה� קיי� חשש כי תוצאותיה יובשבנסיבות ) עדרהיהסכמה או ה

 הכפי� החוק את ,לצד הסמכת בית המשפט להורות על כפייתה של בדיקה. אצאהצ
 –  ג� בנסיבות של הסכמהעשייתהא� לאפשר  –שיקול דעתו של בית המשפט 

כרוכה  לחוות הדעת של נשיא בית הדי� הרבני הגדול במקרה שתוצאת הבדיקה
 שניהרשימה תציג את השינויי� שחלו בהסדרה המשפטית של . בחשש ממזרות

אלה ע� התיקו� לחוק תו� התייחסות לעיד� שקד� לתיקו� ותו� התמקדות בקו 
חשו� את המתח הקיי� בדי� הרשימה ת. על יתרונותיו וחסרונותיו,  המחוקקשבחר

הישראלי בי� זכות הילד לדעת את מוצאו הגנטי לבי� מה שנתפס באופ� מסורתי 
 ההתנגשות העשויה  ואת–  שמירת ייחוסו מפני פג� הממזרות–" טובתו"כ

 לבי� קשרי הורות , הכרה ביחסי אבהות גנטיי�המכתיב, "קשר הד�"להתעורר בי� 
הרשימה תבח� את . פסיכולוגיי� המושתתי� על פרקטיקה של טיפול ויחסי�

עמדתו של התיקו� בשאלות אלה ותטע� כי לפחות ככל שמדובר בהסדרה של 

_____________________________________  

  .2173ח "ס, 2008–ח"התשס, )3' תיקו� מס(חוק מידע גנטי    *
ברצוני להודות לשחר . יההמרכז הבינתחומי הרצל, בית ספר רדזינר למשפטי�,  בכירהמרצה   **

היוע� , שמעו� יעקביהרב ד "תודה לעו. פרידמ� ולדסי אנדרמ� על עזרת� המסורה במחקר
אלו� קלמנט ' תודה לפרופ. על שיתו� הפעולה באיתור החומרי�, י�המשפטי לבתי הדי� הרבני

כאל ר מי"לד, אהר� ברק' תודה לפרופ. על שקרא טיוטה קודמת של מאמר זה והעיר הערותיו
ר אמנו� רייכמ� על שאפשרו לי להתייע� עמ� בנוגע " ולדד אית� ליפסקר"לעו, ויגודה

� ובמיוחד לרונית לוי�ÌÈ˜ÂÁתודה למערכת כתב העת . לנקודות שונות שהתעוררו במאמר
  .על הערות מצוינות ועל עבודת עריכה מוקפדת, עורכת כתב העת, שנור
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תיקו� החוק לא רק , זרותשאלת האפשרות לברר אבהות בנסיבות של חשש ממ
 אלא א� הוביל בסופו ,שלא היטיב את המצב המשפטי ולא הקל מצוקת� של ילדי�

להציע פתרונות , לקראת סופה, לצד הביקורת תנסה הרשימה. של דבר להרעתו
  .  גלו� בתיקו� ההסדרוהאחרהאחד פרשני , לקושי שיצר תיקו� החוק

‡ .‡Â·Ó .· . ˙Â‰·‡ ˙ÚÈ·˜–Ó ˙ÂÈ‚ÂÒ È˙˘ Á˙Ù .‚ .˙ÈÈÙÎ ˙Ï‡˘Ï˘ ‰ 
˙Â‰·‡ ¯Â¯È·Ï ‰˜È„·; 1 .הרהורי� . 2; עמדת הפסיקה עובר לתיקו� החוק

עמדת . 3; על אודות עמדת הפסיקה והעמדה הרצויה עובר לתיקו� החוק
 לחוק 3' תיקו� מס. 4; חוק מידע גנטי המקורי וההצעות שהוגשו לתיקונו

ÁÎ‰ Â˙‡ˆÂ˙˘ ˙Â‰·‡ ¯Â¯È· ˘˘ÁÂ ÏÚ·‰ ˙Â˘˙ ‡·‰. „. מידע גנטי
¯eÊÓƒÓ ;1 . ההצעות לתיקו� חוק מידע . 2; החוקעמדת הפסיקה עובר לתיקו�

ˆ‡ �ÌÂÎÈÒ ÌÂ˜Ó·:Â Ô˜˙Ï ‡· Ó. ‰.  לחוק מידע גנטי3' תיקו� מס. 3; גנטי
Ï˜Ï˜Ó?  

  מבוא. א

. ילדי�– שאלה הנוגעת ללב לב� של יחסי הורי�היאשאלת הגדרת ההורות המשפטית 
היא קובעת מי . דה רבה את קיומו של הקשר ההורי ואת גבולותיו במיקובעתהגדרת ההורות 

ומשרטטת את גבולות היחסי� )  מי לא יוכר ככזה–ולא פחות חשוב מכ� (יוכר כהורה 
להגדרה המשפטית מתלווֶה צרור זכויות וחובות הקמות בי� הילד . מבחינה משפטית

  . � הרגשיי� שביניה�וא� עשויה להיות לה השפעה על התגבשות� של היחסי, להורהו
רסיסי . החקיקה הישראלית מעול� לא התפנתה להגדיר באופ� כולל מיהו אב ומיהי א�

, בה� חוק אימו� ילדי�ו,  דברי חקיקהבכמה למצוא אפשרהגדרות והתייחסות נקודתית 
–ו"התשנ, )אישור הסכ� ומעמד היילוד( חוק הסכמי� לנשיאת עוברי� 1981,1–א"התשמ
,  ולאחרונה חוק תרומת ביציות19953–ה"התשנ,  המשפט לענייני משפחה חוק בית1996,2

_____________________________________  

  .  לחוק זה16יוחד סעי� ראו במ. 1981–א"התשמ, חוק אימו� ילדי�  1
המסדיר את , 1996–ו"התשנ, )אישור הסכ� ומעמד היילוד(חוק הסכמי� לנשיאת עוברי�   2

ראו במיוחד סעיפי� . שאלת קביעת ההורות בנסיבות המיוחדות של הולדה בסיוע א� נושאת
 .  לחוק14–11

3   �לרבות הורה ": כ�מגדיר הורה  1995–ה"תשנה, חוק בית המשפט לענייני משפחהל) 2(1סעי
  ". מאמ� או אפוטרופוס
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 מי מוגדר כאביו של ילד ומי מוגדרת כאמו בנסיבות – אול� שאלת היסוד 2010.4–ע"התש
 לא זכתה להתייחסות –) ללא מעורבות טכניקות הולדה מלאכותיות (של הולדה טבעית

אבה השראה מגישת ההלכה הפסיקה נדרשה להשלי� את החסר וש. חקיקתית שלמה
 בעל הזרע 6."טבעיי�" המפעילה קנה מידה המבקש לשק� את יחסי ההורות ה5,היהודית

 הא� – ריו�י הוגדרה להיות מי שנשאה את הה המשפטיתוהא�, הוגדר כאב משפטי
  7.היולדת

הרי שיש לזיקה הגנטית בי� הילד , לפחות ככל שהעניי� נוגע ליחסי אבהות, מכא�
יוגדר ) כדוגמת ב� זוגה מנישואי� של האישה(עדר מועמד אחר יבה. מעות רבהלמולידו מש

בהינת� כי האב . ג� כאשר בינו לבי� הא� אי� קשר נישואי� כאב מי שהוכח להיות בעל הזרע
,  בדיקה מדעיתהיאהדר� המהירה והיעילה ביותר לבירור אבהות , המשפטי הוא האב הגנטי

מרבית המקרי� ממצא שוודאותו הסטטיסטית עולה על העשויה לספק ב, DNAכיו� בדיקת 
ר� הראייתי ל מגיע ברי כי ממצא שוודאותו כה גבוהה 8.100%� ולעתי� א� מתקרבת ל90%

 יסוד ממצא עובדתי על להשתיתהנדרש להוכחה ועולה בטיבו על יכולתו של בית המשפט 
  .ראיות אחרות

, לגבי אמה�ת. דשות לבקרי�הצור� בבירור שאלת האבהות עולה בפני בתי המשפט ח
א�  9, מתעוררת מטבע הדברי� מחלוקת במרבית המקרי�אי� ,הנקבעת על פי מבח� הלידה

_____________________________________  

 ולעומת זאת, ריו�ינושאת הה, הא� היא הנתרמתכי בע וק ,2010–ע"התש ,ביציותחוק תרומת   4
יילוד שנולד כתוצאה "הקובע כי ) א(42ראו לעניי� זה סעי� . הקשר ע� תורמת הביצית ניתק

 מלבד זאתהמדגיש ) ג(42י� ואת סע" יהיה ילדה של הנתרמת לכל דבר ועניי�, מתרומת ביצית
הזכויות והחובות הקיימות בי� הורי� "את ניתוק הקשר המשפטי בי� התורמת לצאצא בקבעו 

ושאר קרוביה� ובי� ילדי ההורי� לא יהיו קיימות בי� התורמת ושאר קרוביה ובי� היילוד 
ת הנתונות הסמכויו, ביחס ליילוד, ולא יהיו נתונות לתורמת, שנולד כתוצאה מתרומת ביציות

   ".להורי� ביחס לילדיה�
5   � כפי שנקבע , שאלה אזרחית ולא עניי� של מעמד אישיהיאששאלת הגדרת ההורות על פי א

�"בגכבר ב 283/72 � ÔÂ¯‡Â·' ˙È· ÔÈ„‰ Ï˙ È¯ÂÊ‡‰�·È·‡�ÂÙÈ ,1972 (727) 2(ד כו"פ .(  
6  NOAM. J. ZOHAR, ALTERNATIVES IN JEWISH BIOETHICS 69-84 (1997);מיכאל קורינאלדי  

ÌÈ˘È‡ È�È„ , ‰˘Â¯ÈÂ ‰ÁÙ˘Ó–‰�È„ÓÏ ˙„ ÔÈ·  43) 2004.(  
„ÔÈ  " הגדרת אמהות לילד שנולד לבנות זוג מאותו מי�–אמהות יש ג� שתיי�  "רות זפר�  7

ÌÈ¯·„Â וההפניות המובאות ש�) 2007( 364–363, 355 ג.   
̇ ‡·‰Â˙דליה צמריו� חלק   8 ÁÎÂ‰ 206–209)  אחיק� סטולר  ;)2007, בתומורחמהדורה חדשה

, עמיחי לוי עור� (ÂÙ¯Ï·ÂÈ‰ ¯ÙÒ ËÙ˘ÓÂ 143‡‰  " על דוכ� העדי�D.N.A"ויור� פלוצקי 
2001.(  

עוסקות בשאלות של מעמד האלא א� כ� מדובר בשאלות החורגות מגדר דיני המשפחה ו  9
לזהות  בנוגע) בי� הפרט למדינה(או אז עשויה להתעורר מחלוקת משפטית , ואזרחות בישראל

  . הוכחת אמהותשתידרשהא� או 
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השניי� ש אצל האב בי� ,ובעיקר, וה�האבהות עשויה לעורר ספק ה� אצל הא� לעומתה 
 פרי יחסי� מזדמני� שהסתיימו זה הואנטע� כי הילד שובי� יציבה קיימו מערכת זוגית 

בדבר  אפוא ה�" קשרי משפחה"מרבית התביעות המובאות בפני בתי המשפט לבירור . מכבר
 ,אבהותתביעות אלה מובאות כתביעות להוכחת אבהות או כתביעות להכחשת . יחסי אבהות

)  ללאאו( הפכו נפוצות יותר בשני� האחרונות ע� התרחבות התופעה של הולדה מחו� ה�ו
ובפרט קיומ� של בדיקות , י� לבירור תביעות אלה האמצעי� המדעי10.מסגרת הנישואי�ל

DNAע� זאת קיומו . הפכו את בירור הסוגיה נוח ומהיר יותר,  הרווחות מאז שנות התשעי�
  . דילמות אנושיות ומשפטיות מורכבות, ולעתי� אפילו העצי�, של אמצעי טכנולוגי לא ייתר

 נחקק חוק מידע גנטי על רקע התפתחות� של הבדיקות הגנטיות והגברת השימוש בה�
נועד להסדיר בדיקות גנטיות ומת� ייעו� גנטי ולהג� , כ� על פי לשונו,  החוק2000.11בשנת 

ובד בבד ביקש לשמור על אינטרסי� , על זכות הנבדק לפרטיות ולטיפול רפואי מיטבי
 החוק הסדיר בי� היתר את האפשרות 12.ובה� איכות המחקר והטיפול הרפואי, ציבוריי�

קשרי משפחה באמצעות בדיקה גנטית והעניק לש� כ� לבית המשפט לענייני משפחה לברר 
הסתפק בהוראה בודדת לעניי� אול� החוק . סמכות לאפשר או לאסור קיומה של הבדיקה

והותיר את ,  הדורשת כי בדיקה לבירור קשרי משפחה תיעשה על פי צו בית משפט13,זה
לשיקולו של , איזה אופ� להורות על בדיקהמתי וב, מכלול ההיבטי� הנוגעי� לשאלה א�

מטע�  14.בכ� למעשה השאיר המחוקק את המצב המשפטי כמעט ללא שינוי. בית המשפט
_____________________________________  

השנתו� � מנתוני� שנאספו מהאג� לסיוע משפטי והוצגו בדו עקי�הערכה זו זוכה לאישוש  10
 ÈËÒÈËËÒ ÔÂ˙�˘ 104� Ï‡¯˘È· ‰ÁÙ˘ÓÂ ÌÈ˘�–Â„  מרכז רקמ� הסטטיסטי המפורס� מטע�

 גידול של בי� על פי הנתוני� שהובאו ש� חל). 2009, קדרי וענבל קארו עורכות�רות הלפרי�(
 במספר הבקשות לייצוג בענייני אבהות שהוגשו לאג� לסיוע משפטי בי� שנת 20%� ל14%
ובה� חלוקת , להבדיל מירידה שחלה במספר הפניות בענייני משפחה אחרי�, 2007� ל2006

ג� בדיקת נתוני התיקי� בבית הדי� הרבני כפי שמפרסמת הנהלת בתי הדי� . רכוש ומזונות
תיקי� הנוגעי� לשאלות של אבהות המלמדי� על עלייה מתמדת במספר , ינטרנטהרבניי� בא

פורס�  (2006 לדוח סיכו� שנת 2' עמ: ראו, 2009�ב  תיקי�1,300� ל2006� תיקי� ב1,100�מ
 2009 לדוח סיכו� שנת 2 'וכ� עמ, www.rbc.gov.il/statistics/2006/2006.pdf) 15.1.2007�ב
  .www.rbc.gov.il/statistics/2009/2009.pdf )26.1.2010�פורס� ב(

גנטי או  חוק מידע: הנוסח המעודכ� ייקרא להל�( 1766ח "ס, 2000–א"התשס, חוק מידע גנטי  11
  ).החוק

12   � .  לחוק מידע גנטי הקובע את תכלית החוק1סעי
13   � . לחוק מידע גנטי) ד(3סעי
הנחיות .  הנחיות משרד הבריאותשלת� תה הסוגיה נתונה להסדריטר� קבלת חוק מידע גנטי הי  14

 הופצו למרכזי� הרפואיי� ולמעבדות באר� והורו על ,38/99'  שפורסמו בחוזר מס,אלה
�נשואה או כזו שחיה בקו, בת כל הדתות, שהיאיסור בדיקה לבירור הורות בקטי� שנולד לא

לבית עדר חוק מנחה היה שיקול הדעת נתו� יבה. צו מפורש של בית משפטבאלא , הביטציה

 



  , )3' תיקו� מס(בירור אבהות על פי חוק מידע גנטי   2011 ג חוקי�
   בא לתק� ונמצא מקלקל– 2008–ח"התשס  

195  

z:\books\mishpatim\hukim\3\2010-12-22\06-zafran.doc 5/19/2011 1:09:00 PM  

 3' נתקבל תיקו� מס ולאחר הלי� חקיקה ארו�, זה נדרש המחוקק לתק� את חוק מידע גנטי
  15.לחוק מידע גנטי העומד במרכזה של רשימה זו

על שני רכיביו , 2008קו� שהוכנס בחוק בנובמבר  להתמקד בתיאפואהרשימה תבקש 
האחד הסמכת בית המשפט להורות על בדיקה לבירור קשרי משפחה על כורחו  :המרכזיי�

לרבות על פי  (השני הגבלת הסמכות להורות על בדיקה לבירור קשרי משפחה; של הנבדק
שינויי� שחלו הרשימה תציג את ה. בה� חשש ממזרותשקיי�  בנסיבות )רצונ� של הצדדי�

בהסדרה המשפטית של רכיבי� אלה ע� התיקו� לחוק תו� התייחסות לעיד� שקד� לתיקו� 
 המאמר יחשו� את המתח .על יתרונותיו וחסרונותיו,  המחוקקבחרותו� התמקדות בקו ש

הקיי� בדי� הישראלי בי� זכות הילד לדעת את מוצאו הגנטי לבי� מה שנתפס באופ� מסורתי 
ירת ייחוסו מפני פג� הממזרות ואת ההתנגשות העשויה להתעורר בי�  שמ–" טובתו"כ
הקובע הכרה ביחסי אבהות גנטיי� לבי� קשרי הורות פסיכולוגיי� המושתתי� , "קשר הד�"

הרשימה תבח� את עמדתו של התיקו� בשאלות אלה ותטע� . על פרקטיקה של טיפול ויחסי�
ת לברר אבהות בנסיבות של חשש ה של שאלת האפשרותלפחות ככל שמדובר בהסדרכי 

תיקו� החוק לא רק שלא היטיב את המצב המשפטי ולא הקל מצוקת� של ילדי� , ממזרות
להציע , לקראת סופה, לצד הביקורת תנסה הרשימה. אלא א� הוביל בסופו של דבר להרעתו

  . האחד פרשני והשני גלו� בתיקו� ההסדר, פתרונות לקושי שיצר תיקו� החוק

   שתי סוגיות מפתח–אבהות  קביעת .ב

בו שא המקרה השכיח ביותר ישאלת קביעת האבהות בנסיבות של הולדה טבעית ה
 שתי בעקיבותשאלה זו מעוררת .  בדיקה לבירור קשרי משפחהלעשותמתעורר הצור� 

 השאלה א� בית המשפט יכול לכפות בדיקת אבהות על צד היאהאחת : סוגיות מפתח
, השנייה; "לא לדעתש"זכותו לשמירת שלמות הגו� והזכות   וטוע� בש�לעשייתההמתנגד 

בה� בירור האבהות ש א� יותר לברר אבהות בנסיבות היא, האופיינית למתדייני� יהודי�
עשוי ליצור חשש למִמזור הילד עקב הקביעה כי אביו אינו מי שהיה נשוי לא� במועד 

אשר עד אז היו , סוגיות אלה התייחס לשתי 2008תיקו� חוק מידע גנטי משנת . ההתעברות
   . בלבדפסיקתיתנתונות להסדרה  ושנויות במחלוקת

_____________________________________  

 /www.health.gov.il המשפט להכריע בשאלה מתי וכיצד לאפשר או להורות על הבדיקה
download/forms/a285_mr38-99.pdf.  

  .2173ח "ס, 2008–ח"התשס, )3' תיקו� מס(חוק מידע גנטי   15
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 לשתי שאלות אלה עוצבה לפני כשלושי� שנה בפסק באשרהעמדה המובילה בפסיקה 

הכרעתו של בית המשפט באותה פרשה צבעה את מרבית הפסיקה  ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ.16 �די� 

 –באשר לשאלה הראשונה . שונותשניתנה מאז בשאלות קביעת האבהות בערכאות הדיו� ה

 השיב בית המשפט בשלילה וקבע כי זכותו של אד� –  בדיקת האבהותה שלשאלת כפיית

 ה שללשלמות גופו שוללת את סמכותו של בית המשפט להורות על כפיית) האב הנטע�(

קביעתו זו של בית .  אשר נכנסה באותה תקופה לשימוש שגרתי17,בדיקת סיווג הרקמות

עדר הסמכה מפורשת יעדר הסדרה חוקית של הסוגיה ועל רקע היתנה על רקע ההמשפט ני

בית המשפט קבע .  לא הותיר את התובעי� נטולי כל מענהÔÂ¯˘' ÈÂÏ �ע� זאת פסק די� . לכ�

 פי שאי אפשר א� על : קרי,לעבור בדיקה יהיה בעל משמעות ראייתית) יוולונטר(כי סירוב 

כאשר מער� (סירובו לעבור את הבדיקה עשוי , ור אבהותלכפות על אד� לעבור בדיקה לביר

מכוח , להוביל להכרזת אבהותו) הנסיבות הכללי מלמד על אפשרות סבירה כי הוא האב

 שאלת האפשרות להורות על בירור – באשר לשאלה השנייה 18.ייחוס ראייתי לסירובו

, אורחאבאגב ,  השיב בית המשפט באותה פרשה– אבהות בנסיבות של חשש ממזור

בית המשפט סבר כי יש להימנע מ� הבירור א� הוא עלול לערער על אבהותו של . בשלילה

שהרי ערעור זה עלול להטיל פג� של יוחסי� , מי שהיה בעלה של הא� במועד ההתעברות

   19.בצאצא ולפיכ� אינו עולה בקנה אחד ע� טובתו) וא� פג� חברתי(

שינויי� שהתרחשו . � שלפני תיקו� החוקאול� עמדות אלה לא שמרו על נחרצות� בשני

אשר שאבה מאִשרור , ובה� חיזוק המגמה הקוראת להכרה בזכויות הילד, בשני� האחרונות

, כבוד האד� וחירותו: יסוד�לאומית לזכויות הילד ואפשר שא� מחקיקת חוק��האמנה הבי

 בהנמקות –קה שינוי זה בא לידי ביטוי ברוח הפסי. נתנו את אותותיה� א� בעמדת הפסיקה

. א� כי לא תמיד בעיצוב ההלכה ובסעדי� אופרטיביי�, וברטוריקה שנקט בית המשפט

  .עמוד על שתי דילמות אלה ועל ההתפתחויות שחלו בה� כסדר�א

  

  

_____________________________________  

 ).1980 (736) 1(ד לה"פ, ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ � 548/78א "ע  16
הקדימה , המבוצעת באמצעות נטילת דגימת ד�, תיצוי� כי בדיקת סיווג הרקמו. 755'  בעמ,ש�  17

–195' בעמ, 8ש "לעיל ה, צמריו� חלק :על בדיקה זו ראו.  המקובלת כיו�DNA�את בדיקת ה
203 .  

  .756' בעמ, 16ש "לעיל ה, ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ �עניי�   18
  .761' ש� בעמ, שוו לגישתה של השופטת ב� עתובל הא, 749–748' עמב, ש�  19
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   בדיקה לבירור אבהותה שלשאלת כפיית. ג

  עמדת הפסיקה עובר לתיקו� החוק. 1

 ק איהמחוקעדר הסמכה מאת יה בהלפישעיצב כאמור את ההלכה ÔÂ¯˘ ' ÈÂÏ �פסק די� 
 תיעשהובדיקה ,  לכפות על אד� בצו בית משפט להיבדק בבדיקת ד� לבירור אבהותאפשר

 בוטלה ע� תיקו� חוק 20, רבות שני�בעקיבותאשר יושמה בפסיקה , הלכה זו .רק לרצונו
 אול�. אשר הקנה סמכות כפייה ואִפשר לבית המשפט לחייב בעל די� להיבדק, מידע גנטי

ברצוני לעמוד בקצרה על הל� הרוח שהחל מתגבש , בטר� אעבור לדו� בהסדר הקבוע בחוק
  . בפסיקה בסמו� לפני תיקונו

הנמנעת מכפיית בדיקת , נדמה היה כי בשני� שלפני התיקו� הפכה עמדת בית המשפט
 ,הגנטינחרצת פחות מבעבר וכי בתי המשפט חתרו לבירור ודאי של זהות ההורה , אבהות

 האחד כרו� : למגמה זו שני פני�21.בלית בררה הכריזו על אבהות ללא ממצא מדעיורק 
נכונות בשוודאות� גבוהה ו מדעיי� מייחסי� לממצאי� בעצ� החשיבות שבתי המשפט

הולכת ופוחתת מצד� להסתפק בחזקות משפטיות או קביעות עובדתיות המבוססות על 
 לעצ� בדיקות האבהות שהפכו בנוגעבחשיבה מחודשת השני כרו�  22.ראיות חלשות יותר

ברי כי שני פני� אלה כרוכי�  23.לביצוע  מדעית אלא ג� פשוטות יותרלא רק מדויקות יותר
זה בזה והגברת הזמינות והאיכות של ראיות טובות מחלישה את הנכונות להסתפק בפחות 

  . מכ�

_____________________________________  

; )5942/92א "ע: להל�) (1994( 837) 3(ד מח"פ, ‡È�ÂÏÙ 'È�ÂÓÏ � 5942/92א "ראו למשל ע  20
: להל�) (2003 (120–119, 108) 2(ב"התשס מ"פ ,È�ÂÏÙ '˙È�ÂÏÙ � 615/02 )ש"מחוזי ב(ע "בר
 לפסק דינו של 5פסקה , Â·� '˙È�ÂÏÙ‰„�‰  121/99) ש"במחוזי (מ "ע; )615/02ע מחוזי "בר

  ). במחוזי·Â‰„�‰עניי� : להל� ()4.6.2000, פורס� בנבו(נדל השופט ה
המסקנה האמורה בדבר מאמציה� המוגברי� של בתי המשפט לבירור ודאי של זהות האב   21

 .27–24 טקסט ליד הערות שוליי�,  המתוארות להל� קביעות נוספותמכמהנלמדת 
 בקירוב ואשר מחדד את האבסורד הכרו� בהתעלמות מראייה כה 100%דיוק המגיע עד כדי   22

' È�ÂÏÙ˙ � 1455/90) א"מחוזי ת(א " מראו בהקשר זה את דברי בית המשפט בתיק. חזקה
È�ÂÓÏ‡) 8.5.1991, פורס� בנבו.( 

 תו� עשיית�כנסו בבדיקות הגנטיות ע� השני� מאפשרי� שהרי שכלולי� טכנולוגיי� שהו  23
הגו� או בעור בשערות ,  תאי� המצויי� ברוק–שימוש בתאי אד� הניתקי� מגופו באופ� טבעי 

הפסיקה לגישה האמורה בקרב . שהיא פולשנית יותר מטיבה, ללא צור� הכרחי בבדיקת ד� –
לפסק דינו של השופט מרכוס ) ו(14 פסקה, .‡.‡'  �.‡.Î 26762/01) ��משפחה י (ש"ראו תמ

  .).‡.Îעניי� : להל� ()22.1.2006, פורס� בנבו(
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 אציי� כי ,ת אבהות וגלגוליה באחת הפרשוטר� אעבור לדו� בסוגיה של בירור תביעתב
 ביטויי�  ג�לחתירת� של בתי המשפט לבירור ודאי של זהות ההורה הביולוגי קיימי�

 ,הנדונה כא� בפירוט,  סרב�בעל די� שאלת הכפייה של בדיקת האבהות על מלבד. אחרי�
היא עולה מקביעתו של בית המשפט להורות על ביצוע בדיקת אבהות בגופת מנוח אשר 

לעבור ) מי שנטעני� להיות סבו וסבתו של הילד( סירוב� של הוריו נטע� כי הוא האב לנוכח
היא באה לידי ביטוי בנכונות לבצע בדיקת סבות ג� כאשר האב הנתבע נעדר  24;את הבדיקה

היא באה לידי ביטוי בפתח אשר הותיר בית המשפט לנתבע אשר סירב לעבור  25;מישראל
רובו לעבור בדיקה ג� לאחר מת� פסק סי) ולעתי� בשל(בדיקת אבהות והוכרז כאב למרות 

 ובכ� לאפשר בירור ודאי של שאלת האבהות ג� כממצא עובדתי על א� קיומו של ,הדי�
ב� להכיר באבהות לבקשת א� וב� זוגה  היא באה לידי ביטוי בסירובו 26;מעשה בית די�

תה יבה� הישבנסיבות ,  שני�שהילד רואה בו את אביו זה  והג� אב פעילהזוג הג� שהוא
ללא עריכת בירור וזאת , לא נרש� בסמו� ללידה וב� הזוג הא� פנויה במועד ההתעברות

   27.גנטי

_____________________________________  

) ס"כמשפחה (ש "תמ; )29.8.2008, פורס� בנבו (.˘.�' �. È.Ó 680/07) חדרהמשפחה (ש "תמ  24
17340/05 � È�ÂÏÙ 'È�ÂÏÙ ÔÂ·ÊÚ) 2880/05) ס"כמשפחה (ש "תמ; )26.7.2006, פורס� בנבו 

‡.Ù .� 'Â�Ó‰ ÔÂ·ÊÚÈ Á.‡ .Ê"Ï) 30.10.2005, פורס� בנבו( .  
  .)7.6.2004, פורס� בנבו (‡È�ÂÏÙ 'È�ÂÓÏ˙ � 15060/01) ס"כמשפחה (ש "תמ  25
א "בש, ובדומה לאפשר בירור התביעה למרות השיהוי בהגשתה; 23ש "לעיל ה, .‡.Îעניי�   26

) 9.7.2003, פורס� בנבו( 14–13, 10–7פסקאות  .Á.Ó.‰.Ò .� '�.Ó 1975/03) ס"כמשפחה (
של  נסיבותיו המיוחדות בשל אבל ראו את הסירוב לערו� בדיקה מאוחרת .).Ó.�עניי� : להל�(

  . )5.3.2009, פורס� בנבו ('˜' Á' �' ‡' ˜ 511/07) חיפהמחוזי (ש "עמ, המקרה
לל לוודאות  שיר השה� ,ראו במיוחד את פסקי הדי� של השופט שוחט ושל השופטת פלאוט  27

ש " תמ;)15.4.1999, פורס� בנבו (È�ÂÏÙ 'È�ÂÏÙ � 72470/98) א"תמשפחה (ש "תמ, גנטית
כ� ראו . )13.11.2002, פורס� בנבו( ‰Â.� .� '‰Ï˘ÓÓÏ ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ 5800/98) א"תמשפחה (

, פורס� בנבו (‰Â.‡ .� ' ıÚÂÈ‰‰Ï˘ÓÓÏ ÈËÙ˘Ó 1150/04 )משפחה חיפה (ש"ג� את תמ
מגמה זו א� עולה להבנתי . מבטא א� הוא תמיכה בחתירה לוודאות גנטיתה, )17.2.2004

קיי� הכרח כי יובאו בפני בית המשפט " בית המשפט המחוזי שהכריז כי מאמירת האגב של
מחוזי (ע " בר–" מלוא העובדות הנדרשות על מנת שיוכל לומר דברו, הד� במקרה ספציפי

 לפסק דינו של השופט שנלר 76 קה פס,�Ï˘ÓÓÏ ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ‰  'ÂÏÙ˙È‰ �1364/04) א"ת
ככל שהיא עשויה לאיי� על , עמדה זו). 1364/04ע מחוזי "בר: להל�) (5.7.2006, פורס� בנבו(

בחלק , היבט זה יתברר ביתר הרחבה בהמש�. היא בעייתית, יחסי הורות קיימי� ומשמעותיי�
  .)ב(.3.ד
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החתירה לבירור גנטי ודאי והדילמות שעמ� התמודד בית המשפט עובר לתיקו� לחוק 
, שערכ� התקדימי מוגבלא� על פי  Â·.28‰„�‰פסקי הדי� שניתנו בעניי� באות לידי ביטוי ב

, השינוי הרעיוני שהתרחש בפסיקה בשני� שלפני תיקו� חוק מידע גנטיא� ה� משקפי� את 
את גלגלי הצעת החוק שהובילה בסופו של דבר , בי� יתר גורמי�, מה ג� שה� הניעו

 פסקי הדי� עסקו בתביעת אבהות שהגישה הא� בש� בתה נגד מי שהיא טענה 29.לתיקו�
 קיימה שעמ�אחד משני גברי�  הואבמהל� בירור התביעה התברר כי הנתבע . שהוא האב

שהגיעה עד , בירור התביעהב. יחסי� אינטימיי� במועד הרלוונטי, אישה לא נשואה, הא�
 �לבית המשפט העליו� והוחזרה לבית המשפט לענייני משפחה בבאר שבע לבירור נוס

עמד הנתבע בסירובו לעבור בדיקת אבהות , ומש� טיפסה שוב בי� ערכאות הערעור
של הסיבוב ( בית המשפט המחוזי 30.שו על ידי בית המשפט כטעמי נקמנותמטעמי� שפור

למד מסירובו לרעתו והכריז עליו אב ללא שהומצאה ראיה ישירה לאבהותו ובלי ) הראשו�
 האב הנטע� ערער ובית המשפט העליו� הורה להשיב את 31.שנשללה אבהות הגבר השני

הפע� תו� הבטחת ייצוג נפרד , פחההתביעה לבירור נוס� בפני בית המשפט לענייני מש
 של  האינטרסי� הנפרדי�,שנאמרה בקצרה רבה,  לגישת בית המשפט העליו�32.לקטינה
משמעות "המוגדר על יד� כאינטרס בעל  (לבירור זהות האבאינטרס  ה�ובה, הקטינה
  . לא זכו להישמע כראוי 33,")חוקתית

אליו הוחזר שנייני משפחה תה ראשונה מסוגה קבע שופט בית המשפט לעיבהכרעה שהי
, כי בידיו סמכות להורות על בדיקת אבהות בניגוד לרצונו של האיש, השופט אסולי�, התיק

לחוק ) א(8בקביעתו זו הסתמ� בית המשפט על סעי� . באמצעות נטילת דגימה מתאי הלחי
המסמי� את בית המשפט לפעול בדר� הנראית לו הטובה , בית המשפט לענייני משפחה

ועל סמכותו הטבועה של בית המשפט להורות על הבאת ראיות לצור� , ר לעשיית צדקביות

_____________________________________  

 ·Â‰„�‰עניי� ; )27.4.1999, ורס� בנבופ( È�ÂÏÙ 'È�ÂÏÙ˙ � 18310/97) ש"במשפחה (ש "תמ  28
  . 169' בעמ, 20ש "לעיל ה, במחוזי

פגמיו  לע? ל מי אתה ילדש"ראו רות זפר�  ·Â‰„�‰לסקירה ופירוט של תחילת הפרשה בעניי�   29
 324–323 ,311 מו ‰ËÈÏ˜¯Ù" בהותאה קביעת די� הישראלי בשאלתבשל ההסדר הקיי� 

  ").של מי אתה ילד"זפר� : להל�() 2003(
  . 173 ,169' בעמ, 20ש "לעיל ה,  במחוזי·Â‰„�‰עניי�   30
  . לפסק דינו של השופט טימור4בפסקה , ש�  31
  .)17.1.2001, פורס� בנבו (È�ÂÏÙ '˙È�ÂÏÙ � 4898/00א "רע  32
המעגנת את זכותו של ילד בהקשר זה מפנה פסק הדי� לדברי בית המשפט בפרשה אחרת   33

, הקניניות" של הילד לדעת לזכויותיו זכותו אתלדעת את מוצאו בזכותו לכבוד האד� וקושר 
 .844–843' בעמ, 20ש " לעיל ה,5942/92א "ע ".המשפחתיות והאנושיות
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המשמיעה ,  השופט אסולי� קבע כי זכותה של הקטינה לכבוד34.בירור התביעה שבפניו
הזכות לשלמות הגו� : זכויותיו של האישמעדיפה , היענות לבקשתה לדעת מיהו אביה

)  הלחי מצומצמת מזו הנובעת מבדיקת הד�שהפגיעה הכרוכה בה בהקשרה של בדיקת תאי(
אול� קביעתו נהפכה בערעור שהתקבל  .והזכות שלא לדעת יותר מכפי שהוא מבכר לדעת

עדר הוראה יאשר קבע כי בה, השופט הנדל) כתוארו אז(על ידי שופט בית המשפט המחוזי 
אבהות א�  נתונה לבית המשפט סמכות לחייב בעל די� להיבדק בבדיקת אי�חוקית מפורשת 

35.לא מסוג דגימת תאי לחי
  

בי� מועד החלטת בית המשפט המחוזי . ההכרעה בפרשה זו נמצאה לבסו� בדר� אחרת
 להכרעת בית המשפט בנוגע  שהוגשה לעליו�ערעורהבקשת רשות ועד להתבררותה של 

 הסכי� הגבר השני לערו� בדיקת אבהות ונמצא ,כפיית בדיקת האבהות) אי(המחוזי בשאלת 
�משקבע בית"ע� התבררות תוצאת הבדיקה קבע בית המשפט העליו� כי . נו האבשאי

כאשר ההסתברות שכל , כי קיימי� א� שני אבות פוטנציאליי�, כממצא שבעובדה, המשפט
ונסתבר , משנבדק האב הפוטנציאלי השני, אזי, ]ז" ר–כ� במקור  [50%אחד מה� האב הוא 

  36."ואי� עוד ספק לעניי� מעמדו של פלוני,  אחדממילא נותר א� מועמד, כי הוא אינו האב
שהתגלגלה שני� רבות בבתי , שהיה מקו� לשמוח על סיומה של הפרשהפי א� על 

גזלה משאבי זמ� וכס� ובעיקר פגעה בילדה שנמנעה ממנה האפשרות לדעת את , המשפט
שפט היה מקו� להצטער על שבית המ, זהות אביה ואולי א� להתחיל לבסס אתו קשר רגשי

ביחס לצדדי�  נעשתהושלא , נמנע מלספק הכרעה עקרונית בשאלת כפיית בדיקת האבהות
ממצא .  לאבהות הנתבעבנוגעבדיקה שיכלה לספק ממצא פוזיטיבי הקונקרטיי� לתביעה 

 ואפשר שיתברר , חזקות משפטיות אינו ודאייסודשהתקבל על סמ� ראיות עקיפות ועל 
  . החזקה אינו כזה מבחינה גנטיתיסודעל בדיעבד כי מי שנקבע כי הוא האב 

בזכויותיה של הילדה הוא בוחר להימנע מלכפות למעשה שבית המשפט מכיר פי א� על 
את  )ולו באופ� חלקי( להגשי�בכ� מבקש בית המשפט . על האב הנטע� בדיקת אבהות

.  רשו�בכל הנוגע לילדה הרי שהוא מבטיח כי לא תיוותר ללא אב. זכויות שני הצדדי�
נראה שבית . האיש מוכרז להיות אב משפטי ובכ� מובטחת זכות הילדה לתמיכה כלכלית

_____________________________________  

עניי� : להל� ) (21.4.2002, פורס� בנבו (‡È�ÂÏÙ '˙È�ÂÓÏ˙ � 2618/01) ש"במשפחה (א "בש  34
� ˙È�ÂÏÙ '˙È�ÂÓÏ‡(.  

  .121' בעמ, 20ש "לעיל ה, 615/02ע מחוזי "בר  35
מבחינה אופרטיבית הערעור על ). 6.7.2003, פורס� בנבו (È�ÂÏÙ '˙È�ÂÏÙ˙ � 2463/03מ "עב  36

שאלת . י משפחהפסק הדי� של בית המשפט המחוזי נדחה והדיו� הוחזר לבית המשפט לעניינ
בעניי� זה עולות "האפשרות לכפות בדיקת אבהות נותרת ללא מענה והשופטת דורנר ציינה כי 

  ".ע� זאת אי� זה המקרה המתאי� לברר�; שאלות נכבדות
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בהתקיי� ממצאי הבדיקה (בה הוכח כי האיש הוא האב שהמשפט חש כי ברמת הוודאות 
. מסופקת א� זכותה זו של הילדה לדעת מיהו מולידה) שהוכיחו כי המועמד האחר אינו האב
ת מוגנת כמוב� בקביעה הנמנעת מלהטיל עליו חיוב א� זכותו של האיש לשלמות גופני

הכרעה הנמנעת מכפייה ישירה לביצוע בדיקה גנטית מכירה בחירות הפרט . לערו� בדיקה
פסק , ואול�. ממנו הוא מבקש להימנע וה� מבחינת ההגנה על גופושה� מבחינת המידע 

, ות חוקתיותובהנמקהאיש  זכויות בהגנה עלהמתרכז , הדי� של בית המשפט המחוזי
של הגבר האחר לאבהות אפשר " מועמדותו"שהכריז כי ע� הסרת , של העליו�וההחלטה 

להכיר בפגיע�ת הייחודית , כ� נדמה, י� מתקששני פסקי די� אלה –להכריז על הנתבע כאב 
משפחתית של הסוגיה ולשקלל את השלכותיה של �לבטא את רגישותה האנושית, של הילדה

 בטווח הקצר )האב הנטע� וילדתו ובני משפחה אחרי� (דדי�ההכרעה על יחסי הצ
   37.והארו�

   עובר לתיקו� לחוקאודות עמדת הפסיקה והעמדה הרצויהעל הרהורי� . 2

 פרי בה� מי שמבקש לברר את שאלת האבהות הוא ילדשבנסיבות לדידי : מיד אומר
 ומוכר על ידי הילד  כהורהמתפקדאיש ה, קרי( בחייו אב פסיכולוגי ‡ÔÈ אשר הולדה טבעית

לוודא ,  קרי.ראוי לשאו� להתאמה בי� קביעת האבהות המשפטית לאבהות הגנטית, )ככזה
 הכרזת בית המשפט על .מי שמזרעו נולד הילד, כי מי שמוכרז אב משפטי הוא האב הגנטי

אב עלולה ליצור פער בי� האבהות בתור נתבע שעמד בסירובו ונמנע מעריכת בדיקת אבהות 
אמנ� .  ובכל מקרה לפגוע בזכותו של צאצא לברר עד תו� את זהות אביולגנטיתת המשפטי

שכ� מי שנקבע בפסק הדי� כאביו יחויב לשאת , הצאצא אינו נפגע בזכותו למזונות
לנוכח הספקות . א� בכ� אי� כמוב� כדי למצות את זכויותיו וצרכיו, במזונותיו על פי די�

חוסר המידע עלול . ה עליה� לקשור יחסי קרבההעלולי� להמשי� ולכרס� בצדדי� יקש
מצב זה עלול .  וחוסר הוודאות עלול לפגו� בו בהקשרי� ייחוסיי�,לפגוע בצאצא רגשית

 38, וא� בזכותו להתפתחותבזכות למימוש עצמי ובאוטונומיה, להסב לו פגיעה בכבוד
מית לזכויות לאו�י� באמנה הבוכפי שעוגנולקשרי משפחה ולהוות הפרה של הזכות לזהות 

   39.הילד
_____________________________________  

אישיי� והמשפחתיי� בעיצובה של ההכרעה ��על הצור� להתחשב במכלול היחסי� הבי  37
  . ואיל�46ש "טקסט ליד ה , ראו להל�,האופטימלית

38   �אושררה ונכנסה , 1989�נפתחה לחתימה ב (221, 31א "כ, בדבר זכויות הילדלאמנה ) ב(6סעי
 ).1991�לתוק� ב

ככל האפשר הזכות להכיר את הוריו ולהיות מטופל על " נקבע כי לילד תהיה ,7 בסעי� ,ש�  39
, 9סעי� ; ד לזהות לרבות קשרי משפחה קובע את החובה לכבד את זכות היל8סעי� ; "יד�
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 40, למידע ולזהותלילד זכויות:  לזכויות האבבבסיס הדילמה התנגשות בי� זכויות הילד
אוטונומיה המוגנות ל כול� חלק מזכותו לכבוד ושה�, לש� טוב ולייחוס וא� לקשרי משפחה

 ג� לאב זכויות 41.כבוד האד� וחירותו: יסוד�באמנה א� ג� מוכרות חוקתית ומעוגנות בחוק
הזכות לשלמות גופנית ולשליטה (בה� הזכות שלא להיפגע בגופו ו, המבססות הגנה חוקתית

   43.הזכות שלא לדעת – והחירות להימנע ממידע שאינו רצוי לו 42)בו
,  ובתי המשפט סברו שני� כי הפתרו� שיצרו,התנגשות זו בי� זכויות דרשה הכרעה

 המצהיר על באופ�  לחובת המסרבא� זוק� את הסירובהנמנע מהטלת חיוב ישיר להיבדק 
יתרונה של .  הכרעת פשרה ראויההוא, ומטיל מכוחה חיובי� כלכליי�ללא בדיקה אבהותו 

 �הפשרה בהגנה שהיא מספקת על זכות היסוד של הילד לתמיכה כלכלית ובאפקט העקי
שהרי רק בדיקה שתוכיח כי הוא אינו ,  בתמרי� שהיא מייצרת לסרב� להיבדק–הגלו� בה 

אול� מסתבר כי ההסדר האמור לא הוביל להיענות . אב הגנטי תוכל לפטור אותו מחיוביוה
לשאת בחיוב המזונות החודשי , כ� מסתבר,  נתבעי� שהעדיפונמצאועדיי� . מלאה לבדיקה

_____________________________________  

ק ג כי לילד המופרד מהוריו קיימת "מצהיר בס, הקובע כי ילד לא יופרד מהוריו בניגוד לרצונ�
א� על פי שהסעיפי� אינ� עוסקי� ". לשמור על יחסי� אישיי� ומגע ישיר ע� שני הוריו"זכות 

ותו העקרונית של ילד לברר  הכרה בזכמכתיבההבנת� המצטברת , בהכרח בסוגיה הנדונה כא�
אינה מוחלטת ואינה , ככל זכות כמעט, זכות זו. את זהות אביו בהקשר� של תביעות אבהות

  .  את תחולתה המלאה והבלעדית בכל מצבמכתיבה
בהקשר .  זכויות הילדבדבר האמנה על סמ�בי� היתר , בתי המשפט הכירו בזכות הילד לזהות  40

לפסק דינו של השופט  66� ו51סקה בפ, 27ש "לעיל ה, 1364/04ע מחוזי "ברזה ראו למשל 
̇ � 1327/06) א"תמחוזי (מ "ע; שנלר È�ÂÏÙ ' È�ÂÓÏ‡לפסק דינה של השופטת רוטלוי24' עמב  

פסקה ב, 23ש "לעיל ה, .‡.Îעניי� ; )1327/06מ מחוזי "ע: להל�(, )20.12.2007, פורס� בנבו(
  . לפסק דינו של השופט מרכוס10

למעמד החוקתי שנית� לזכויות אלה בפסיקה . וכבוד האד� וחירות: יסוד� לחוק4� ו2סעיפי�   41
) ש"במחוזי (ע "בר; 844 'בעמ ,20ש " לעיל ה,5942/92א "עהעוסקת בבירור אבהות ראו 

552/03 Á� ÔÂÒ '˜È�˘ÂÙ˘ ,26.8.2003, פורס� בנבו( לפסק דינו של השופט הנדל 4 פסקהב( ;
 .)29.1.2006, פורס� בנבו( 7 קהפס, È�ÂÏÙ 'È�ÂÏÙ � 1052/03) א"תמחוזי (מ "ע

 184/62פ "ע ראו ,על הזכות לשלמות גופנית והימנעות מפני פגיעה הכרוכה בבדיקות כפויות  42
� ı¯Ù '‰Ï˘ÓÓÏ ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ‰ ,גב ;)1963 (2104ד יז "פ"� 355/79 � ÔÏË˜ ' È˙· ˙Â¯È˘

 ̄ ‰ÂÒ‰)2145/92פ "בש ;)10.4.1980, פורס� בנבו � Ï‡¯˘È ̇ �È„Ó '‰Ë‡Â‚, 704) 5(ד מו"פ 
̄ � 506/88א "ע; )1992( Ù˘ 'Ó ̇ �È„Ï‡¯˘È,1641/04פ "ע; )1993 (115, 87) 1(ד מח" פ  ÔÈÂÏ
� 'Ï‡¯˘È ˙�È„Ó,18ש " הלעיל, 615/02 מחוזי ע"בר ;)2004 (785) 3(ד נט" פ.  

 . 843' בעמ, 20ש " לעיל ה,5942/92א "ע  43



  , )3' תיקו� מס(בירור אבהות על פי חוק מידע גנטי   2011 ג חוקי�
   בא לתק� ונמצא מקלקל– 2008–ח"התשס  

203  

z:\books\mishpatim\hukim\3\2010-12-22\06-zafran.doc 5/19/2011 1:09:00 PM  

 תוצאה המאפשרת לה� ככל הנראה לשמור על עמימות ומסוככת 44,ונמנעו מ� הבדיקה
   45.ל עצמ� וא� של הסובבי� אות�א� ש, עליה� מפני הידיעה הוודאית

לנוכח מורכבותה של הדילמה מבחינה אישית ומשפחתית ולנוכח המשמעות הרבה 
הקיימת למידע בדבר זהות האב על מער� יחסי המשפחה יש לדעתי לגשת אל הדילמה 

, משפחה היחסי� בי� בני תמתו� מחויבות ליציר) בדומה לדילמות משפחתיות אחרות(
 46.ולהיעזר באלמנטי� אלה כדי להכריע את ההתנגשות בי� הזכויות, �שימורל� ומקידול

הסמכת :  בהקשרנו מטה כ� נראה את כפות המאזניי� לעבר פתרו� אחדהגשמת מחויבות זו
בה� הור� נטל ראייתי מינימלי הקושר את האב הנטע� ש להורות בנסיבות  בחוקבית המשפט

צעי� להבטחת הפעלתה האפקטיבית של  של בדיקת אבהות וקביעת אמקיומהעל , לתביעה
 כי לבית המשפט סמכות כללית לחייב בעל 48 ג� א� היה אפשר לנסות לטעו�47.הסמכות

_____________________________________  

לעיל , 4898/00א "רע; )1984 (530) 2(ד לח"פ, ‡È�ÂÏÙ 'È�ÂÓÏ � 335/81א "ע זה בהקשר ראו  44
  .27ש "לעיל ה, 1364/04ע מחוזי "בר; 32ש "ה

כלפיה� חשיפת עובדת , ההסתרה עשויה להיות משמעותית עבור האב ביחס לסובבי� אותו  45
והילד , חשבו בהקשר זה על סיטואציה בה האב הנטע� נשוי. היותו אב עשויה להיות בעייתית

העדר ממצא . ללא ידיעת אשתואות� ניהל , נולד כתוצאה מיחסיו האינטימיי� ע� אישה אחרת
להמשי� ולהכחיש את האבהות ולמעשה ג� את עצ� קיומ� של , כביכול, ודאי מאפשר לו גנטי

ע� זאת קשה . מטעמי� שוני�" הפילה עליו את התיק"היחסי� האינטימיי� ולטעו� כי הא� 
ואד� , שהרי נדמה כי טענתו האמורה של הגבר אינה משכנעת, לראות בטע� זה טע� מוצדק

ראו . וולא בילד" בתיק"את הבדיקה כדי להוכיח שאכ� מדובר בר דעת היה מצפה ממנו לבצע 
̇ � 1389/95) 'חימחוזי (א "מבהקשר זה  È�ÂÏÙ 'È�ÂÓÏ‡) ברי כי ג� ).25.12.1995,  בנבופורס� 

, הרי שבירור עובדת היותו אב, "מעלליו"כאשר אי� מדובר בגבר נשוי המבקש להסתיר את 
הסירוב לברר את הטענה . ת מעמסה רגשית לא קלהיוצר, בנסיבות בה� האבהות אינה רצויה לו

ג� א� כאמור בית המשפט הכריז , מאפשר לו לטמו� ראשו בחול ולהתכחש לנכונות הטענה
אפשר שעבור גברי� מסוימי� הנטל הכלכלי הכרו� בתשלו� . אחרת וא� חייבו במזונות

ראו עוד . � הואודאית כי ילד יותר מהנטל הרגשי הכרו� בידיעה מזונות לילד כלשהו קל
  .  ואיל�64 ש"הבהקשר זה להל� טקסט ליד 

מספר  – שיח היחסי� כתשתית להכרעה בסוגיות מתחו� המשפחה"רות זפר�  ראו בהקשר זה  46
חנה נוה ואורנה ב� נפתלי ( È�ÓÓ Â‡ÏÙ� '–‰·‰‡ ÏÚ ÌÈËÙ˘Ó  605' "הערות על דאגה וצדק

  ).ה"התשס, עורכות
 Rainer Frank, Compulsory Physical: ת בדיקת אבהות ראולסקירת ההסדרי� השוני� לכפיי  47

Examinations for Establishing Parentage, 10 INT'L J.L. POL. & FAM. 205, 214–215 
(1996); Crystal M. Pipher, The Effect of In Re Devon M. On The Illinois Parentage Act 
and Illinois Public Policy: In Re Devon M., 801 N.E.2d 128 (Ill. App. Ct. 2003), 29 S. 

Ill. U. L.J 531, 544 (2005) .  
  .324–323' בעמ, 29ש "לעיל ה, "של מי אתה ילד"זפר�  – כפי שטענתי בעבר  48
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 וסדרי הדי� 49די� להיבדק על סמ� הוראותיו של חוק בית המשפט לענייני משפחה
לשאו�  מטעמי� חוקתיי� היה ראוי ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ,50 �המקובלי� ותו� אבחו� של הלכת 

  היאג� א�,  בשיטתנו הדי� מחייב כי פגיעה בזכות.ורשת מאת המחוקקלהסמכה מפ
 צריכה לקבל את הסמכת המחוקק, לתכלית ראויה ובמידה שאינה עולה על הנדרש

 לנוכח שינוי חוק מידע גנטי וההסמכה המפורשת שנקבעה בו לעריכת בדיקה 51.הראשי
ר ממצה של השאלה א� אנו פטורי� מבירו, לבירור קשרי משפחה על כורחו של הנבדק

  .אפשר לוותר על הסמכתו של בית המשפט בהוראת חוק מפורשת
לענייננו חשוב להדגיש את יתרונו של בירור אבהות המבוסס על ממצאי� מדעיי� שרמת 

. בדבר זהותו של האב הגנטי" אמת"יתרונה של הבדיקה חורג מעצ� גילוי ה. ודאות� גבוהה
תבסס תשתית , אשר יתברר כי הנתבע הוא אכ� האבתציג כשובעיקר התוצאות , הבדיקה

תה כרוכה ביצירת� מידה ייחסי� ג� א� מלכתחילה הי להיבנות) פוטנציאלית(עליה יוכלו ש
 ,עדר בירור ודאי של שאלת האבהות תיוותר התשתית חסרהיבה, כ� או כ�. של כפייה

ממצא העובדתי והסיכוי שפוטנציאל היחסי� לא ימומש גדול יותר מאשר ע� התבררות ה
   .הקונקלוסיבי

הסדר המאפשר כפיית בדיקת אבהות מתחייב ג� מ� השאיפה לתוצאה שפגיעתה 
 שהרי הפגיעה הפיזית הכרוכה בעריכת הבדיקה ,מינימלית ומ� המחויבות לרווחת הילד

 התועלת ואילו, )בפרט כאשר מדובר בבדיקה המבוצעת בשערה או בתאי רוק(קטנה 
סירובו של האחרו� יוביל . רבה, לאב הנטע�) רעיונית לפחות(ה� ה� לצאצא ו, מעריכתה

,  אול� הכרזה זו לא תסיר מלבו את הספקות.ה על אבהותולהכרזבמילא במרבית המקרי� 
�תשתית לבניית יחסי הורות , קרוב לוודאי, שתטיל חיובי� כספיי� לא תהווהפי על  וא

� כדי לייש� סטנדרט של אחריות הסדר המאפשר כפייה יש בו אמלבד זאת. משמעותיי� ,
לשת� פעולה ו, ילדאחריותו של איש שיחסיו האינטימיי� ע� הא� יכלו להוביל להולדת 

   52. האמורהבבירור האפשרות

_____________________________________  

49   �  .לחוק בית המשפט לענייני משפחה) א(8סעי
על דר�  – לבצע כיו� לצור� בירור אבהות שרשאפלנוכח השוני הקיי� בי� אופ� הבדיקה   50

אפשר לנסות , פולשנית יותר מטיבהשאולי היא , בדיקת הד�בי� ל –י נטילת שערה או תאי לח
 לכפות אי אפשרלפיה ש, 16 ש"לעיל ה, ÔÂ¯˘ � 'ÈÂÏולאבח� את ההלכה שנקבעה בעניי� 

   .קיומה של בדיקת אבהות
�"ראו בג  51 337/81 � È�¯ËÈÓ '‰¯Â·Á˙‰ ¯˘ ,בג; )1983 (337) 3(ד לז"פ" �953/87 � Ê¯ÂÙ '

Ï˙ ˙ÈÈ¯ÈÚ ˘‡¯�ÂÙÈ ·È·‡ ,524/88א "ע; )1988 (309) 2(ד מב"פ � ˜ÓÚ‰ È¯Ù '·˜ÚÈ ‰„˘ ,
3267/97� "בג; )1991 (529) 4(ד מה"פ � ÔÈÈË˘�È·Â¯ 'ÔÂÁË·‰ ̄ ; )1998 (481) 5(ד נב"פ, ˘

  .23ש "ה לעיל, .‡.Îעניי� 
  ).ח(16פסקה ב, 23ש "לעיל ה, .‡.Îבעניי� והשוו לדבריו של השופט מרכוס   52
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 עמדה זו מעניקה לזכותו של הילד לקשרי משפחה מעמד גבוה יותר במדרג האינטרסי�
בשל   וזאת, רווחתו עלרהיש לתת עדיפות להגנת הילד ולשמישוהיא נובעת מ� התפיסה 

 התפתחותו של הילד 53.צרכיוהמשפחתי והחברתי לשמור על , האינטרס האישי
בטיפול ובדאגה , פשוטה כמשמעה, בוגר ועצמאי תלויה, ידואל כשיר מוסריתוולאינדי

אול� להגנתו יש כמוב� .  והמשפחתיי� בפרטאישיי��� במסגרת היחסי� הביהמסופקי� לו
 להביא את החובה ולהכתיב במרכז העשייה הדאוגה יש למקמור� פגיע כגו. ער� אינטרינזי

 �ובאופ� ספציפי ע� שימור, בחשבו� את צרכיו ולקבוע הסדר שיעלה בקנה אחד ע� רווחתו
   54. הקשרי� המשפחתיי� הסובבי� אותו� שלוטיפוח

 אול� ,השיקול הקורא להתרכז ברווחת הילד משיק לעקרו� טובת הילד כפי שמוכר לנו
 המהווה מוגבלמשמש אלמנט קרו� י העהמקובלתבמתכונתו . שוני� תוסמובנו והיק� פרי

 מופעל איננובמקרי� רבי� יישומו ההצהרתי . לזכויותיה�או  ההורי� משקל נגד לאינטרס
קול יש להביא להפעלת שי 55.למול אלמנטי� נוגדי�, א� במישור העקרוני, נדחקשהוא או 

את האינטרס המשות� להורה הדילמה ולשק�  בניתוחלת אוריינטציה כולרווחת הילד כ
בו נסתרה ההנחה שג� מקו� .  ההנחה שההורה והילד אינ� מצויי� בקונפליקטמכוחולילד 

במקרה של התנגשות ו ,טיב ע� הילדיישמש שיקול זה אלמנט נורמטיבי לכפיית סטנדרט שי
 בחיי הילד ובשל לנוכח מרכזיות המשפחה. הילדשל  אלהיעדי� את  אינטרסי�בי� 

הבטחת רווחת הילד ) ובפרט קשרי הורות מטפחי�(אישיי� ��חשיבות� של קשרי� בי
� טיבי� ולשימורימטובי� ויחסי משפחה   לכינו�בשלב הראשו�חתירה משמעה בהקשר זה 

  .בשלב השני
הרי שטענתו של האב הנטע� בדבר , של הילד מלבד ההעדפה העקרונית של האינטרסי�

להידחות , לדעתי, אמורה "הזכות שלא לדעת" יסודעל נ� מפני עשיית הבדיקה זכותו להתגו

_____________________________________  

 Mary Annעל מעמדו המרכזי של הילד במסגרת מודלי� רעיוניי� קרובי� למודל היחסי� ראו  53
Mason, Arlene Skolnick & Stephen D. Sugarrman, Introduction, in ALL OUR FAMILIES: 
NEW POLICIES FOR A NEW CENTURY 1 (Mary Ann Mason, Arlene Skolnick & Stephen D. 
Sugarrman eds., 1998); Gilbert A. Holmes, The Extended Family System in the Black 
Community: A Child-Centered Model for Adoption Policy, 68 TEMPLE L. REV. 1649 

(1995).  
54  Matthew M. Kavanagh, Rewriting the Legal Family: Beyond Exclusivity to a Care-

Based Standard, 16 YALE J.L. & FEMINISM 83, 124 (2004).  
ËÙ˘Ó‰Â „ÏÈ‰ ˙ÂÈÂÎÊ " זכויות הילד במשפחה כזכויות יחס"רות זפר�  :ראו בהקשר זה  55

ÈÏ‡¯˘È‰ 129 ,146) 2010, מורג עורכת תמר.(  
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 ,כ�. ונית� לומר כי א� התקבלה, טענה עלתה בפסיקהה 56.דחייה נקודתית מפני זכויות הילד
א� על פי שבית המשפט היה נכו� לקבל עקרונית את טענת האב בדבר זכותו להתגונ� מפני 

  57:וא� קבע כי, "לא לדעתהזכות ש"עשיית הבדיקה על יסוד 

אד� אינו . אי� כופי� על אד� לחקור ביוזמתו במופלא או בנעל� בעברו..." 
ובהיעדר חובה שבדי� ג� אינו חייב לגלות ברבי� מה , חייב לחקור בעברו

יש דעה כי זכות היסוד של כבוד האד� מעניקה  .פעל ועשה ובמה נמנע מכ�
  58."'מאשר ברצונו לדעתשלא לדעת על עצמו יותר 'לו את הזכות 

בית המשפט דחה לגו� העניי� את עדיפותה של הזכות שלא לדעת וזכותו של האיש 
  :עבית המשפט מאז� בי� זכויות הצדדי� וקוב. לכבוד על פני זכויותיו של הקטי�

. לצד זכות היסוד של המערער קיימת זכות היסוד של הקטי� לכבודו כאד�"
כויות האחרי� שיש לשוקל� מול זכותו של הווי אומר במקרה דנ� סובבות ז

סביב טובת הילד וסביב רצונו של הקטי� כילוד אנוש לדעת את , המערער
. ..המשפחתיות והאנושיות, מוצאו כדי לשמור על זכויותיו הקנייניות

 חמורה בהרבה –הפגיעה היחסית בקטי� עקב שלילת זכותו לדעת את מוצאו 
  59."'א לדעתשל'מ� הפגיעה בזכותו של המערער 

ספק א� היקפה של הזכות בדבר . כמדומני היה מקו� לאמירה נחרצת אפילו עוד יותר
שלא לדעת על עצמו יותר מאשר ברצונו "כבוד האד� כולל מלכתחילה את זכותו של אד� 

בקביעת גבולות .  אודות עצמו על כאשר ידיעה זו משליכה על ידיעתו של אד� אחר"לדעת
 ולהקניית הזכות ,בני האד� אינ� חיי� בבידוד. לכותיה על האחרהזכות יש לשקלל את הש

ובוודאי ככל שהיא נוגעת ליחסי , מידת האחריות הכללית. לאחד יש השלכות על האחר

_____________________________________  

בה� ו, הוכרה באופ� מוגבל בהקשרי� שוני� – the right not to know –הזכות שלא לדעת   56
ע� זאת העמדה הרווחת סבורה שיש להגביל את תחולתה . רפואי�ההקשר האישי והגנטי

על הזכות ומגבלותיה ראו במגוו� . כאשר המידע בעל רלוונטיות אישית ורפואית לאחר
 Sivan Tamir, Direct-To Consumer Genetic Testing: Ethical–Legal Perspectives ,הקשרי�

and Practical Considerations, 18 MEDICAL L. REV. 213, 222-223 (2010); Lauren Taub, 
Major Privacy Concerns When Minor Sues for Paternity, 26 WASH. U. J.L. & POL’Y 
459, 464, 474 (2008); Jane Wilson, To Know or Not To Know? Genetic Ignorance, 

Autonomy and Paternalism, 19 BIOETHICS 492, 496 (2005).  
  .841 ' בעמ,20ש "לעיל ה, 5942/92א "ע  57
  .843 'בעמ, ש�  58
  .ש�  59
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כאשר סירוב לדעת מחייבת לקבוע כי  60,)יפ� הגנטואפילו א� ה� מתמצי� ב(ילד –הורה
רור המידע לגבי אחר ילמנוע במיאו� שיש בו כדי , רור מידעי בבלהשתת�משמעו מיאו� 

  .אי� לראות בסירוב מוג� תחת הזכות לכבוד,  מובהקתהמידע בעל חשיבותבה� שבנסיבות 
גבר המקיי� יחסי מי� צרי� להיות ער לכ� כי "מציי� בית המשפט כי  5942/92א "עב

עצמו אחריות לכל התפתחות היכולה לנבוע בדר� הטבע מקיו�  בעשותו כ� הוא נוטל על
והיא מופעלת כקנה מידה , הנורמטיבית מידת האחריות מעוצבת על פי צפייתנו 61."סי�היח

 .בה� פלוני אינו ממלא אחר הצפייה האמורהשמחייב ג� בנסיבות 
אל הזכויות המובאות  יוצקת העמדה המדגישה את חשיבות� של הקשרי� המשפחתיי�

 62. תוכ� של יחסי�,להצדקת עמדת האב ולהצדקת עמדת הילד תוכ� שונה מ� המקובל
בשמה האב מבקש להימנע שהאוטונומיה . בהקשר זה המוב� הנית� לעמדת האב ייחודי

היא אינה צופה עוד . הבדיקה אינה מתפרשת עוד כאוטונומיה במובנה המתבדל והמתגדרמ
ידואל נפרד המבקש להתגונ� מפני האחר ולשמר את חירותו ונפרדותו וועל הפרט כאינדי

או ( נדרש האב מלבד זאת. מעריכה ומבקשת לשמר יחסי�,  ככזו המכירההיא מובנת. ממנו
להגשי� את זכויותיו באופ� שאוסר על הפגיעה בקשר קיי� או על הפגיעה ) האב הנטע�

ידיעה או �במוב� זה א� הפעלת זכותו של האיש לאי. בפוטנציאל לרקימת קשר כזה
מת סבירות כי הוא צאצאו של במקרה זה מי שנטע� כי קיי, לשלמות הגו� פוגעת באחר

 שהרי הגשמת זכותו של האיש שלא לדעת א� הוא ,גשמתה המלאהיש למנוע את ה, האיש
על רקע פרשנות זו של מארג הזכויות .  בהכרח את כיסוי עיניו של הילד מלדעתמכתיבהאב 

 להתחפר בזכותו להימנע מלדעת כי הוא הנתבעוהאינטרסי� והאיזו� המוצע ביניה� יתקשה 
     . וטענתו בדבר שלמות גופו תזכה לפחות אהדה,אב

 למקומ� של הקשרי� הביולוגיי� ואלה בנוגעהעמדה האמורה מחייבת הבהרה 
 גנטי הבדיקה ובירור זהות האב העשייתברי כי . הפסיכולוגיי� בעיצוב יחסי הורות ומשפחה

משמעי � חדע� זאת אפשר כי ממצא מדעי.  ערובה ליצירת קשרי הורות משמעותיי�אינ�

_____________________________________  

60  Anne Donchin, Autonomy and Interdependence: Quandaries in Genetic Decision 
Making, in RELATIONAL AUTONOMY: FEMINIST PERSPECTIVE ON AUTONOMY, AGENCY, 

AND THE SOCIAL SELF 326 (Catriona Mackenzie & Natalie Stoljar eds., 2000).  

  .844'  בעמ,20ש " לעיל ה,5942/92א "ע  61
 Martha Minow & Mary,  ברוח מודלי� של יחסי� ראו באופ� כללי זכויותלפרשנות� של  62

Lyndon Shanley, Relational Rights and Responsibilities: Revisioning the Family in 
Liberal Political Theory and Law, 11 HYPATIA 4, 22 (1996); Jennifer Nedelsky, 
Reconceiving Rights as Relationship, 1 REV. CONST. STUD. 1 (1993); Jennifer Nedelsky, 
Reconceiving Autonomy: Sources, Thoughts and Possibilities, 1 YALE J. L. & FEMINISM 

7, 12 (1989).  
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" קשר הד�" מרכזיותו של בשל בייחוד 63,יניע ע� הזמ� תהלי� של התקרבות בי� האב לילד
 הימנעות מבדיקה נעשית לא פע� דווקא בשל הרצו� להימנע מידיעה 64.בתרבות המערב

איש שנקבע משפטית כי הוא אב ללא שאבהותו הוכחה במבחני� מדעיי� המספקי� . ודאית
לעמוד בהתחייבויותיו , הוודאות�ר קלות להסתתר מאחורי איודאות גבוהה יוכל בית

א� להימנע מ� הצור� להתמודד ע� הפ� הרגשי הגלו� באבהות או לפחות , הכלכליות
גבר כזה יוכל ביתר קלות לספר לעצמו כי התשלו� החודשי שבית . בידיעה על זיקת האבהות

פי א� על . הא ותו לא. מ� חול�בגי� רו" קנס" בגדר הוא) מזונות הילד(המשפט הטיל עליו 
פרשנות הזכויות (הרי שלנוכח אופ� הניתוח שהצעתי לעיל , שרצונו זה אינו בלתי לגיטימי

אישיי� ומשפחתיי� ��לזהות ולהגשמת האוטונומיה במוב� של שמירה על יחסי� בי
  . הוא נדחה למול האינטרס של הילד לדעת מיהו אביו) וטיפוח�

משפחה בחיי הילד וזכותו לכננ� ולטפח� אי� הכוונה א� בהדגשת מקומ� של קשרי 
קיימת חשיבות למידע ג� במוב� זה . אלא א� ע� ובי� בני משפחה אחרי�, לקשריו ע� הוריו

אפשר שהמידע . ככל שמדובר בפוטנציאל לרקימת יחסי� בי� הילד לבי� קרוביו של האב
שו או שהוא אינו ממו אינו ממלעתי� ג� כאשר האב עצ, האמור יניע אצל� את הרצו� בקשר

בבירור אבהות מדעי יש עקרונית כדי לסלול את הנתיב האמור ג� . כלל נמצא בסביבה
 בה .מסלול שתרומתו לרווחת הילד עשויה להיות גדולה,  בני המשפחה המורחבתבשביל

מעבר למצב שבו . בעת יש לוודא כי בירור האבהות אינו פוגע בקשרי משפחה מבוססי�
מצב שאדו� בו , "מתחרי�"אבהות מתבקש על רקע קיומ� של יחסי אבהות בירור ה
 הרי שתאורטית לפחות עשויה הליכה בנתיב בירור האבהות להוביל לערעור 65,בהמש�

א� הגבר שאבהותו נטענת מעלה את , למשל. יחסיו של הנתבע ע� בני משפחתו האחרי�
מילדיו , חלקי לפחות, � ולניתוקלגירושי, החשש כי בירור האבהות יוביל לפירוק משפחתו

ראוי לשקלל את הטע� האמור ולעצב פתרו� שיוכל לאפשר את יצירת� של , מנישואי� אלה
הכרעה בסכסוכי משפחה . יחסי ההורות החדשי� בד בבד ע� שימור� של אלה הקיימי�

_____________________________________  

ביולוגיה המלמדי� על משמעות הקשר הגנטי שבי� הורה לילדו ראו �לממצאי� מתחו� הסוציו  63
June Carbone & Naomi Cahn, Which Ties Bind? Redefining the Parent-Child 
Relationship in an Age of Genetic Certainty, 11 WILLIAM. & MARY BILL OF RIGHTS. J. 

1011, 1025-1039 (2003).  
 ראו בחברה ובתרבות,  במשפט– הקשר הגנטי –על מקומו של קשר הד� וממשיכו המודרני   64

 שחיקתו ועלייתו המחודשת של המודל הגנטי בקביעת ,עלייתו "יחזקאל מרגלית: למשל
  ).‰˜È˙‡ 3 ,125) 2010�ÂÈ·Â È‡ÂÙ¯ ËÙ˘Ó" הורות משפטית

  . )ג(.3.דחלק ב ,להל�  65
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צריכה לשקלל ג� אינטרסי� של צדדי� קרובי� אחרי� שאינ� צד ישיר לתביעה מתו� 
  .אישיי� בעלי השפעה הדדית�כי המער� המשפחתי הוא מארג מורכב של קשרי� בי�תפיסה 

יש להדגיש כי הגישה האמורה כרוכה במשמעות המיוחסת לקשר הביולוגי א� היא לא 
אופ� הניתוח המוצע . או להעצימו) האסנציאלית(נועדה להעמיק את משמעותו המהותנית 

 אול� הוא אינו משתית את קשר ,ות המערב על החשיבות המוקנית לקשר הד� בתרבמושתת
הורי �בו כבר קיי� קשר משפחתישמקו� . לעתי� אפילו להפ�, ההורות בהכרח על קשר זה

 שתתאפשר פגיעה בו ,עקרונית, לא ראוי, משמעותי בעל ממדי� פסיכולוגיי�) או מעי� הורי(
ל דר� הגשת תביעה א� בניסיו� לערער על הקשר ההורי הקיי� ע, בש� הדרישה לזיהוי גנטי

, וא� בתביעה של צד ג להכרה בו כאב, להכחשת אבהות על ידי האב המוכר או הא�
 להבטחתבמוקד הקריאה . שמשמעה בעקיפי� שלילת אבהותו של מי שמגדל את הילד כאב

, ילדי�–המצופה להתלוות להכרעות בענייני משפחה ובפרט ביחסי הורי�, יחסי משפחה
על ההסדר המשפטי .  יחסי תמיכה ודאגה המגלמי� אחריות–בות חשיניצבי� יחסי� בעלי 

 בהיעדר יחסי� קיימי� ע� .לוודא כי הוא מקד� יחסי� אלה או לכל הפחות אינו פוגע בה�
תתחיל בי� הילד למולידו  עובדת הזיקה הגנטית ה שלההנחה היא כי חשיפתדמות אב 

� יחסי� אלה לא יתממשו אול� ג� א. תהלי� שסופו יצירת יחסי משפחה משמעותיי�
לא יהיה נכו� , במישור המשפחתי הקונקרטי ולא יתגלמו במפגש בלתי אמצעי בי� הילד לאב

יחסי� אינ� חייבי� להתממש במלוא� ואינ� חייבי� להבשיל לידי . לבטל את משמעות�
במקרה זה ג� א� לא . להיות בעלי משמעות לילדקשרי משפחה במלוא מוב� המילה כדי 

 לבטל את שאי אפשר הרי ,פעילה כדי להביא ליצירת יחסי הורות הגנטייהוי האב יהיה בז
 משתתפת וזו כשלעצמה ,ידיעה עשויה ליצור זיקה רעיונית. של הילד אליו או כלפיו" יחסו"

במוב� זה לאב מוליד עשויה להיות משמעות . בבניית הזהות האישית ובעיצוב נרטיב החיי�
  66.אליו אנו שואפי�ש משפחה במוב� הרגשי בחיי הילד ג� א� אינו בגדר

  עמדת חוק מידע גנטי המקורי וההצעות שהוגשו לתיקונו. 3

 קבע הסדר לקוני בשאלת הבדיקות 2000חוק מידע גנטי שנחקק כאמור לראשונה בשנת 
ייחד את הסמכות להורות על , לחוק) ד(3שהתמצה בסעי� , ההסדר. לקביעת קשרי משפחה
לא תיער� בדיקה גנטית להורות אלא לפי צו של "והורה בקצרה כי הבדיקה לבית המשפט 

מתי יותר לבצע את , רט מה גבולות הסמכותיהחוק לא פ". בית משפט לענייני משפחה

_____________________________________  

 Alan L. Sroufe, Relationships, Self, and Individual:השוו מנקודת מבט פסיכולוגית  66
Adaptation, in RELATIONSHIP AND DISTURBANCES IN EARLY CHILDHOOD: A 

DEVELOPMENTAL APPROACH 70 (Arnold J. Sameroff, & Robert N. Emde, eds., 1989).  
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 אפשרהסדר סתמי זה הותיר ללא מענה את השאלה א� . הבדיקה האמורה ובאילו תנאי�
קק פורשה כהמש� של א� שתיקתו של המחו,  של הבדיקה על צד סרב�עשייתהלכפות 

עדר הוראה מפורשת לא ראו עצמ� כאמור בתי יבה. ההסדר היש� שלא אפשר כפייתה
 מוסמכי� לכפות על צד סרב� את Â·,67‰„�‰ בחריג של אחת הערכאות בפרשת ,המשפט

   68.קיו� הבדיקה
אשר נמש� כבר ,  הבדיקהעשייתמחדלו של המחוקק להסמי� את בית המשפט לחייב 

התחדד כעת ה� על רקע שכלולה המדעי של בדיקת ההורות המושתתת  69,עשרות שני�
 בנוגע וה� על רקע ההסדר החוקי שפירט את המותר והאסור DNAכיו� על בדיקות 

  .לשימושי� האחרי� באות� בדיקות
עשרה �מרבית� במסגרת הכנסת השש,  הצעות חוק פרטיותכמהעל רקע מחדל זה הוגשו 

שגובשו , בי� יתר ההצעות.  גדר סמכות בית המשפטשנועדו לפרוט את, עשרה�והשבע
הצעות . הוקנתה מכללא סמכות כפייה לבית המשפט, תחילה במסגרת הסדרי מסגרת כלליי�

 וחבר הכנסת 70עשרה�החוק הראשוניות שהוגשו על ידי חבר הכנסת אית� כבל בכנסת השש
, רות על הבדיקה קבעו באופ� כללי את הסמכות להו71עשרה�אביגדור יצחקי בכנסת השבע

 לא הותירו מקו� לספק כי כוונת מציעי 72לוו לשתי הצעות אלהנאול� דברי ההסבר ש
יתה להעניק לבית המשפט את הסמכות לחייב את הבדיקה ולהסתייע לש� כ� יההצעה ה

_____________________________________  

  .34ש "לעיל ה, ‡È�ÂÏÙ '˙È�ÂÓÏ˙ �עניי�   67
ועדה לענייני מחקר ופיתוח מדעי והבהצעות החוק שקדמו לקבלת חוק מידע גנטי ובדיוני   68

  . כלל  הבדיקה בכפייה לא נדונהעשייתאלת של הכנסת שוטכנולוגי 
א� נצר� יחד את השני� הארוכות שחלפו מאז פנה בית המשפט לראשונה למחוקק להסדרה   69

אלו� השופט ראו בהקשר זה את דברי . הרי שמדובר בכחמישי� שנות המתנה, של הסוגיה
 20�משפט זה פנה למחוקק עוד לפני כ�בית": 758' בעמ, 16 ש"לעיל ה, ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ �בפרשת 

ואנו חוזרי� ופוני� לכנסת , שנה בדבר הסדר מכלול השאלות הכרוכות בהוכחת אבהות
כבוד� ורווחת� של , בירור נכו� וקרוב לוודאי של קביעת האבהות. להסדיר נושא זה בהקד�

לא להיות מושתק כל ומעל לכול זכותו של ילד קטי� ש, הא��ובמיוחד של האשה, הדי��בעלי
כל אלה . ושלא יקופח במזונותיו ושאר צרכיו ומחסורו, ימי חייו מלדעת מיהו אביו מולידו

המשפט להעמיד את בעלי הדי� לעריכת בדיקות רפואיות או �מחייבי� להסמי� את בתי
כי מ� , דומה שאי� מקו� לספק. מעבדתיות הנחוצות ומועילות לגילוי האמת בעניי� האבהות

הדי� לעריכת הבדיקות הרפואיות �המשפט יהיה רשאי לחייב את בעלי�י ומ� המצוי שביתהראו
 ."והמעבדתיות

, ) הוראת בית משפט על עריכת בדיקות גנטיות להורות–תיקו� (הצעת חוק מידע גנטי   70
 ).ח הוראת בית המשפט"ה: להל� (769/16ח הכנסת "ה, 2003–ג"התשס

ח הכנסת " ה,2007–ז"התשס, )ריכת בדיקה גנטית להורות ע–תיקו� (הצעת חוק מידע גנטי   71
 ).ח עריכת בדיקה גנטית להורות"ה: להל� (2555/17

  . 70ש "לעיל ה,  המשפטהוראת ביתח "דברי הסבר לה  72
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 את פרטי יישומה של 73.לרבות אלה הקבועי� בפקודת בזיו� בית משפט, באמצעי אכיפה
ביצועה השאירו הצעות � והעונש על איביצועהנסיבות , צועהאופ� בי, הבדיקה הכפויה

  . החוק הראשוניות האמורות לשיקול דעתו של בית המשפט לענייני משפחה
הצעה שבמידה , עשרה� חבר הכנסת כבל בכנסת השבעהגישהצעת חוק משוכללת יותר 

תיקו� ללנוכח הדמיו� בי� פרטי הצעה זו .  לחוק3' רבה הניחה את היסוד לתיקו� מס
יוער . שהתקבל בסופו של דבר כחוק אתמקד בדיוני כא� בתיקו� כפי שגובש בנוסחו הסופי

 חוק ומשפט ,עדת החוקהורק כי הצעת החוק המפורטת הוגשה לאחר דיוני� ארוכי� בו
   74. השני�במרוצתועדת המדע והטכנולוגיה ובעקבות הסכמות שגובשו בדיוניה� ווב

  טי  לחוק מידע גנ3' תיקו� מס. 4

 עשיתהסדיר באופ� תשתיתי ומפורט את אופ� ,  שהוס� במסגרת התיקו�,1'פרק ה
אופ� קבלת ב,  וחלקי� נרחבי� ממנו עוסקי� בשאלת ההסכמה לבדיקה,הבדיקות הגנטיות

 בהסכמת  בדיקההיאבררת המחדל שקובע החוק . עדרהיאפשרות להתגבר על הבההסכמה ו
 היא א� לביצוע הבדיקה הכרחי  תנאיא רק שאינהלע� זאת הוא קובע כי הסכמה . הנבדקי�

ג� כאשר כל הצדדי� הסכימו להיבדק אי� בכ� די ובית המשפט .  לכ� מספיקאינה תנאי
או מי , בפרט כאשר מושאה הוא קטי� שאת זהות הוריו, יפעיל את שיקול דעתו א� לאפשרה

   75.מבקשי� לברר, מה�
עדר יורות על קיומה של הבדיקה בה לאפשרות להבנוגעו מעניינת הקביעה נלעניינ

הסעי� מסמי� את בית המשפט לצוות על . ו לחוק28אפשרות המוסדרת בסעי� , הסכמה
 שני תנאי� 76, מגבלות כלליות המנויות בתיקו�מלבד,  הבדיקה א� התקיימועשיית

יש סיכוי סביר לנכונות טענות המבקש בדבר קשרי המשפחה "כי ,  האחד:מצטברי�
הילד נולד מיחסי� אינטימיי� בי� הא� לגבר  אפשרות סבירה כי שיש, רי ק77".הנטעני�

כי ניתנה לנבדק הזדמנות להשמיע התנגדותו למת� ,  השני78.ביחס אליו נטענת האבהותש

_____________________________________  

  .12ג "י כ"חא, 1929 , לפקודת בזיו� בית משפט6עי� ס  73
כ אביגדור " חה,כ אית� כבל"חה, חקיקה היו יוזמיהחברי הכנסת המרכזיי� שפעלו לקידו� ה  74

  .ר ועדת המדע והטכנולוגיה"דיוני� יובכ בני אלו� ששימש "יצחקי וחה
 .היבט זה יידו� בהרחבה בחלקו הבא של המאמר  75
 .ה לחוק28, ד28, א28סעיפי�   76
77   �  .לחוק) 1(ו28סעי
פקטו �אבהות ולעתי� יחסי� דה שקיימי� בה� רישו� וזאת בנסיבות, או שמא לא נולד דווקא  78

  .להכחשת אבהותוהתביעה היא 
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 שיש להורות על קיו�  בית המשפט א� לאחר התמלאות שני תנאי� אלה החליט79.הצו
,  קרי תו� נטילת תאי לחי80,ת בלבדהרי שביצועה ייעשה על דר� בדיקה חיצוני, הבדיקה

אלא א� כ� נת� בינתיי� , הנתפסת כפולשנית יותר, ער ולא באמצעות בדיקת ד�רוק או ֵ$
 קרי א� ,הבדיקה אינה נעשית בדר� של כפייה ישירה,  ואול�81.הנבדק הסכמה לבדיקת ד�

א� ,  ישירהפעלת כוח פיזיבלא תבוצע בו הבדיקה , עמד בעל די� בסירובו לאחר מת� הצו
הכוללות קנס ועונש מאסר , להטיל עליו סנקציות מכוח פקודת בזיו� בית משפטאפשר יהיה 

סנקציות של מאסר מתמש� ,  ברי כי ג� א� אי� מדובר בשימוש ישיר בכוח82.ממוש�
א� עמד בכל זאת בעל די� בסירובו ולא . ולעתי� א� קנס יכולות לעלות כדי כפייה של ממש

הרי שהחוק לא ויתר על האמצעי שנקבע , נקציות שהופעלו נגדוהוכרע תחת נטל הס
להיבדק  מסירובובפסיקה ואִפשר לבית המשפט לשקול את הסירוב לחובת המסרב ולהסיק 

לרבות בדבר קביעת קשרי המשפחה , כל מסקנה הנראית לו מוצדקת בנסיבות העניי�"
שירה ונזהרת מפגיעה קשה  כחלק מ� העמדה הנמנעת מכפייה י83".הנטעני� כלפי אותו אד�

, קרי. מדי בזכויות הפרט בחר החוק ג� שלא לנסות להשיג את הממצאי� בדרכי� עקיפות
 קיי� DNAבית המשפט לא הוסמ� לבדוק א� דגימת בעל הדי� הסרב� מופקדת במאגר 

עוד ראוי לשי� לב כי כאשר . ולעשות בה שימוש שיעקו� את הצור� בשיתו� פעולה מצדו
יהיה בית , מגבלות האמורות הלעהרי שנוס� , חסוי או פסול די�,  קטי�ואהבעל הדי� 

  .עור� די�, לצור� הדיו� בבקשה לחייב בדיקה, המשפט מחויב למנות לו
 מבחינת ,לשיטתי, הקניית סמכות הכפייה במסגרת תיקו� החוק תואמת לא רק את הרצוי

שפחה הפוטנציאלי� מער� האינטרסי� של הצדדי� על רקע יחסי המשפחה ויחסי המ
 היא א� תואמת את הפצרותיה� של בתי 84, ובזיקה ליחסי� אלההעתידיי� להירק� ביניה�

 יעיל ונוח את שאלת האבהות בירור שני� לזכות באמצעי שיאפשר לה� לברר זההמשפט 
מנ� שאלת חוקתיות האמצעי לנוכח פגיעתו בזכויות בעל הדי� הנכפה המעוגנות א. הגנטית

_____________________________________  

79   � .לחוק) 2(ו28סעי
80   � ).4(–)1(על פי החלופות המנויות בסעיפי� קטני� , )ג(ו28סעי
81   �בדיקת וע� זאת , בדיקה המבוצעת בתאי� חיצוניי� נחשבת אמינה למדי.  לחוק)ד(ו28סעי

מילא לעשות בדיקה והחליט בסופו מ עליו  ולכ� אפשר שמי שנכפה,הד� נחשבת אמינה יותר
לדעות השונות אשר לאמינות . ת ד�יעדי� לעבור בדיק, של דבר לשת� פעולה ע� קיומה

 T. Neuhaus, et al., Reliability of Non-invasively Acquired Human Genomic, הבדיקות ראו
DNA as a Substrate for Real-time PCR-assisted Analysis of Genetic Polymorphisms, 78 

ARCH TOXICOL 390 (2004).   

82   � . לפקודת בזיו� בית משפט6לחוק המפנה לסעי�  )א(ח28סעי
83   �  .לחוק) ב(ח28סעי
   .2.לק גבח, לעיל  84
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 אול� נדמה כי בכפו� ליישו� שקול על ידי ,כבוד האד� וחירותו טר� התבררה: יסוד�בחוק
,  המבטיחה גילוי האמת– תכליתו 85.בית המשפט יעמוד התיקו� במבחני פסקת ההגבלה
כ� ,  האמצעי שנבחר תוא�86. ראויה– עשיית צדק וקידו� זכויותיה� היסודיות של ילדי�

וכח היות האמצעי אמצעי כפייה עקי� בלבד  לנ–  והמידה,את ערכי מדינת ישראל, נדמה
בהקשר זה ראוי . אינה עולה על הנדרש – 87 לבדיקה חיצונית)ג� א� בעל עצמה של ממש(

האפשרות לכפייה , ג� א� לא התבררה עד תו�,  על הצעת החוק הועלתה כי בדיוני�לציי�
  89. אפשרות זו לא התקבלה כאמור88.ישירה

_____________________________________  

ד את ולא הטריד מא, המגל� לכל הפחות דילמה הראויה לעיו�, מעניי� לציי� כי היבט זה  85
סוגיית כפיית , ד של דיו� וליבו�ווק קד� הלי� ארו� מא שלחקיקת החהג�. מנוחת המחוקקי�

מי שהעלו את החשש כי כפיית בדיקה בעייתית מבחינת . הבדיקה לא זכתה לדיו� נרחב
. חוק ומשפט , שנכחו בכמה מדיוני ועדת החוקהעורכי הדי�חירויות הפרט היו נציגי לשכת 

 4, 16�הכנסת ה, ומשפטחוק ,  של ועדת החוקה633' פרוטוקול ישיבה מס ראו למשל
)6.12.2005.(  

' � È�ÂÏÙ˙ 3077/90א "עבהקשר זה ראו . התכלית כשלעצמה מקדמת את זכות הילד לכבוד  86
È�ÂÏÙ, 1995 (594–593, 578) 2(ד מט"פ(;  עניי��.Ó. ,ש "תמ;  26ש "לעיל ה) א"תמשפחה (

76760/01 Ò.� .� 'Î.˘.‡.) עניי� : להל� ()5.9.2004, פורס� בנבוÒ.�.( . 
רוק או שער אינה במובהק חיצונית ונכו� ,  שנטילת דגימת תאי� כדוגמת תאי לחי פיא� על  87

על . הרי נראה כי מידת פולשנותה פחותה במידת מה מבדיקת ד�, לסווגה כאמצעי ביניי�
הנתפסת , יתלבי� בדיקה חיצונ, הנתפסת כחמורה יותר, המדרג הקיי� בי� בדיקה פנימית

לפסק דינו ) ו(14בפסקה , 23ש "לעיל ה, .‡.Îעניי�  : ראו ג� בהקשרי� אחרי�,פוגענית פחות
 275 יג ËÙ˘Ó È¯˜ÁÓ "החקיקה הפלילית לאור חוקי היסוד"יהודית קרפ ; של השופט מרכוס

Ï˘ÓÓÂ ËÙ˘Ó  "ש פנימיסמכות לשימוש בכוח לצור� חיפוהעל היעדר "דורו� מנשה ; )1996(
  ).2003 (619ו 

חוק ,  של ועדת החוקה633' פרוטוקול ישיבה מס, האלהראו התייחסויות קצרות בדיוני�   88
,  של ועדת המדע והטכנולוגיה70' פרוטוקול ישיבה מס; )6.12.2005 (9, 16�הכנסת ה, ומשפט

, מדע והטכנולוגיה של ועדת ה81' פרוטוקול ישיבה מס; )1.1.2008 (10, 8, 17�הכנסת ה
  ).26.3.2008 (36, 17�הכנסת ה

 Frank, Compulsory, החליטו להפעיל כפייה ישירה ראושמקצת�, למצב בשיטות אחרות  89
Examinations  ,215–214' בעמ, 46ש "לעיל ה ;Pipher ,46ש "לעיל ה;Secretary of State 

for Work and Pensions v. Jones [2003] EWHC 2163 (Fam), [2004] 1 FLR 282  :
 In re the; במסגרתו נקבע כי קיימת לבית המשפט סמכות להסיק אבהות מ� הסירוב להיבדק

Paternity of D.A.A.P.: State of Wisconsin, Petitioner-Respondent, v. A.W.O., 
Respondent-Appellant, No. 83-051, 117 Wis. 2d 120 : במסגרתו אישר בית המשפט את

 שסירב משו� בית המשפטעתה של הערכאה דלמטה וקבע כי האב מואש� בבזיו� קבי
: Kan. Stat. Ann. 38-1118(a) (2009);  להיבדק בבדיקת אבהותבית המשפטלהיענות לצו 

 If“ :בעקו, המסדיר את שאלת בירור האבהות באמצעות בדיקה גנטית, הסעי� במסגרת חוק זה
any party refuses to submit to the tests, the court may resolve the question of paternity 
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  אבהות הבעל וחשש מִמז�רבירור אבהות שתוצאתו הכחשת . ד

הדילמה השנייה המתלווה כאמור להכרעות בשאלת בירור האבהות והאופיינית לשיטת 
או לחשש ( לבירור אבהות שתוצאתו עלולה להוביל למִמז�ר נוגעתהמשפט הישראלית 

 אול� הוא , היבט ספציפי זה של ממזרות אמנ� ייחודי לשיטה הישראלית90.הילד) למִמז�ר
המטרידה ג� שיטות משפט אחרות והמתגלמת בחזקה בדבר , מה רחבה יותרחלק מדיל

   91.אבהות הבעל
  

_____________________________________  

against the party or enforce its order if the rights of others and the interests of justice so 
require” ;הסדר דומה ראו ג�ל:Cal. Fam. Code § 7551 (2009) .  

 בבחינת ערווה מ� התורה החייבי� ה�יה�  ילד להורי� יהודי� שחיי האישות בינהואממזר   90
, מהדורה רביעית מורחבת (ÁÙ˘Ó È�È„ 353–354‰בנציו� שרשבסקי  ראו. כריתות או מיתה

 מי שנולד לאישה נשואה מגבר יהודי שאינו הוא ממזר בו עוסקת רשימה זושבהקשר ). 1993
 מותרי� רק לממזרת אשר נישואיו, "'קהל ה" צאצא האסור לבוא בהיאתוצאת זיווג זה . בעלה

עד דור עשירי לדעת חלק , צאצאי ממזר וצאצאי צאצאיה�. 'שאינ� בגדר קהל ה, או לגרה
·Â·¯Â Â¯Ù ' Ô„ÈÚ' יוס� גרי�עוד בהקשר זה ראו  .יוגדרו ממזרי� ויאסרו לבא בקהל, מהפוסקי�

È�¯„ÂÓ‰ : ‰ÎÏ‰Â ËÙ˘Ó82–83) 2008.(   
חילו חזקת אבהות המניחה כי ילד שנולד המשפט המקובל ובעקבותיו המשפט האמריקני ה  91

רק במקרה של חוסר .  סתירתהאתד ו ילדו של הבעל והקשו מאהואבמסגרת הנישואי� 
אול� . בדיקה לבירור אבהותהותרה  ו, החזקההתאפשרה סתירתאפשרות לקיו� יחסי מי� 

וני� בעשורי� האחר.  בדיקות אלו א� נהג הבעל בילד כבילדומלעשותצדדי� יהיו מנועי� 
עדר יחלשות הסטיגמה הכרוכה בהישינויי העתי� הביאו לה. נחלש תוקפה של החזקה

 ונפקותה המשפטית הלכה ,הלגיטימיות הנובעת מהתבררות הולדתו של הילד מחו� לנישואי�
היוצרת , חלשות הסטיגמה הושמעו טענות נגד המש� תחולתה של החזקהיע� ה. ונצטמצמה

היכולות , קיומ� של בדיקות אבהות. ה בנוגע לזהות האבלמעשה בנסיבות מסוימות פיקצי
מ� ההסדר הקיי� ומפגיעתו הנחת �איהגבירו את תחושת , להכריע ברמת דיוק גבוהה בשאלה

 ביקורת זו כרסמו בתי המשפט בחלק מ� המקרי� בחזקה ואפשרו בעקבות. בנוגעי� בדבר
" די� אמת לאמיתו"כה� ' ח .להביא ראיות להפרכתה א� מבלי לעמוד בדרישותיה המחמירות

Ë�¯‚‡ ÔÂÚÓ˘Ï ̇ Â¯Â·‚ 35 ,61–62 )44–33' בעמ, 8ש "לעיל ה, צמריו� חלק; )ז"תשמה ;John 
Lawrence Hill, What Does It Mean to Be a “Parent?” The Claims of Biology as the 
Basis for Parental Rights, 66 N.Y.U. L. REV. 353, 372 (1991); Heather Faust, 
Challenging the Paternity of Children Born During Wedlock: An Analysis of 
Pennsylvania Law Regarding the Effects of the Doctrines of Presumption of Legitimacy 
and Paternity by Estoppel on the Admissibility of Blood Tests to Determine Paternity, 
100 DICK. L. REV. 963 (1996); Theresa Glennon, Somebody’s Child: Evaluating the 

Erosion of the Marital Presumption of Paternity, 102 W. VA. L. REV. 547 (2000).  
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  עמדת הפסיקה עובר לתיקו� לחוק. 1

) או לפחות ניסיונות לשינוי(התייחסות בתי המשפט לדילמה זו עברה א� היא שינוי 
ט  מעמדה נחרצת המטילה מחסו� בלתי עביר כמע:בפסיקה שקדמה לתיקו� חוק מידע גנטי

 ועד ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ,92 �שהובעה לראשונה בפרשת , מפני בירור אבהות שעלול להוביל לממזרות
תאמי� והנכונה לבחו� את נסיבות המקרה ולהציע פתרונות המ, עיצוב עמדה גמישה יותר

 אבקש להתעכב 93. בפסיקת בית המשפט המחוזי מ� השני� האחרונות,לכל מקרה ומקרה
  .3'  ע� חקיקת תיקו� מסלאחר מכ� נחרצותות ואשר נחס� שכלל עליות ומורד, על מהל� זה

לפיה בכל שעד לשני� האחרונות נטה בית המשפט לקבל את עמדת היוע� המשפטי 
 מי שהיה הבעל ו שלי� עלול לערער על אבהותי צדדי� יהודאצלבו בירור האבהות שמקרה 

בר כאב משפטי אי� לאפשר בדיקת אבהות ויש להותיר את הבעל לשע, במועד ההתעברות
עמדה זו רווחה ג�  94.או לפחות להימנע מלהכריז על אבהות אחר בשל חשש הממזור

 ע� הולדת הילד לא ולכ� ,בה� במועד ההתעברות היו האישה ובעלה פרודי�שבנסיבות 
. תפקיד בחיי הילד ובטיפול בו") הגרוש"שהיה בשלב זה לעתי� כבר ( הבעל קיבל על עצמו

ב� זוגה ) ועודנו( הא� היה )כנטע� (ממנו הרתהשבה� האיש שות עמדה זו אפיינה נסיב
ולא סירב להודות במעמדו ) הנטע�( המשות� וג� כאשר האב הגנטימגדל אתה את ילד� ה

וא� , כת� הממזרות היל� אימי� על בית המשפט.  בחיי הילדה פעילהשתת� כל השתתפות
פעל ,  אזרחיי� ביסוד�ה�בהות  שקני המידה שעליו להפעיל בהכרעתו בשאלות של אעל פי

בשני� שלפני התיקו� ". אמתי"התחשבות בו ונמנע מלהכיר באבהות האב הבבית המשפט 
ניכרו סדקי� בעמדה האמורה והתגברה נכונות� של בתי המשפט להתיר עריכת בדיקת 

 הגנטיתכ� שיהיה בה כדי ללמד כי האב יג� כאשר י) או בירור אבהות בדר� אחרת(אבהות 
  95. מי שהיה בעלה של האישה במועד ההתעברותאינו

_____________________________________  

  . 16ש "לעיל ה, ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ �עניי�   92
  . 27 ש"לעיל ה, 1364/04ע מחוזי "בר  93
א "ע ועוג� תו� הגמשה קלה ב16 ש"לעיל ה, ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ �על בסיס קו שהותווה בפרשת   94

1354/92 ‰Ï˘ÓÓÏ ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ‰�  '˙È�ÂÏÙ ,1994 (711) 1(ד מח"פ(.  
) 2004( 801א "התשס מ משפחה"פ , È�ÂÏÙ'�) ˜ÔÈË(È�ÂÏÙ  87471/00) א"תמשפחה (ש "תמ  95

) 'חימשפחה (ש "תמ; 86ש "לעיל ה, �.Òעניי� ; )È�ÂÏÙ)ÔÈË˜ (� 'È�ÂÏÙ עניי� : להל�(
29150/00 „ '‡ '� 'ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ‰ ‰Ï˘ÓÓÏ) משפחה (ש "תמ; )1.12.2002, פורס� בנבו  

ש "לעיל ה, 1327/06מ מחוזי "ע ;)24.10.2002, פורס� בנבו(. ‡.Ò.‡ .� 'Ò 22322/01) ��י
˜È�ÂÏÙ , ÔÈË 370/81) ��ימחוזי (א "תמלפסיקה מוקדמת יותר המצדדת בעמדה דומה ראו . 40
� 'È�ÂÏÙ, המובא , )ס�לא פור (11/86) א"ת(פ "ה; )1981 (325–324, 322) 2(ג"מ התשמ"פ

   .91–90' בעמ, 8 ש"לעיל ה, בספרה של צמריו� חלק
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בהקשר זה ברצוני להתמקד בשני פסקי די� שניתנו על ידי בית המשפט לענייני 
פסק הדי� שנית� על ידי בית המשפט המחוזי בשבתו כערכאת ערעור על פסקי ב ו96משפחה
 לענייני משפחה הנסיבות העובדתיות בשתי הפרשות שנדונו בבית המשפט 97.די� אלה

 נישואיה לקראת תו�אשר הרתה ) הייהודי(ילד& של אישה . ואוחדו לערעור במחוזי דומות
בשני . וילדה לאחר שהתגרשה הביא בפני בית המשפט תביעה למזונות ולבירור אבהות

את ) שלא היה בעלה של האישה בשו� שלבו (שנטע� כי הוא האבהמקרי� הכחיש הגבר 
 לעשייתהתנגד , שנקרא להתייצב לדיו�, לה והיוע� המשפטי לממש,עובדת האבהות

שילמד על אבהות מי שלא היה נשוי לא� במועד , הבדיקה מ� הטע� שבירור אבהות
משפחה דחה בפסקי הדי� ענייני בית המשפט ל. עלול להביא לממזור הילד, ההתעברות

 את עמדת היוע� 99, והשני על ידי השופט גרניט98האחד על ידי השופט גוטזג�, שניתנו
והורה לש� כ� על ביצוע בדיקת " תייאמ"ביקש לאפשר לברר את זהות האב ה, המשפטי

  . הגנטיאבהות במי שנטע� לגביו שהוא האב
משפחה בשתי הפרשות מלמד כי קביעה זו ענייני  בתי המשפט ל� שלזיקוק עמדת

שלא יהיה בממצא שילמד על אבהות מי שלא היה הבעל , האחת: נסמכת על שתי רגליי�
חלשות החשש מפני ממזרות יה, השנייה. ד ההתעברות כדי לממזר בהכרח את הילדבמוע

בה� ו(ככת� חברתי והפחתת משקלה של הממזרות באיזו� למול אינטרסי� וזכויות שוני� 
באופ� שמטה את הכ� לטובת קיו� הבדיקה ג� א� יהיה )  לזהות האבבנוגעקביעת ממצא 

  100.דבה כדי להביא בסופו של יו� לממזור היל
בית המשפט מציי� כי לנוכח ההפרדה הדיונית והמהותית הקיימת בי� ההכרעה בשאלת 

הנתונה לבית (הכרעה בשאלת הממזרות ל) הנתונה לבית המשפט לענייני משפחה(האבהות 
ובהסתמ� על נטיית בתי הדי� שלא לתת אמו� בממצאי בדיקות אלה בהקשר , )הדי� הרבני

 101.וי האיש האחר כאב יוביל להצהרת ממזרות אינו גבוההחשש כי זיה, של קביעת ממזרות
ממהר לית� שאינו , וע� עמדתו של בית הדי�גישת ההלכה עמדה זו עולה בקנה אחד ע� 

רוב בעילות "כדוגמת החזקה בדבר , אמו� בראיות מדעיות ומעדי� על פניה� חזקות שבדי�
_____________________________________  

   .95ש "לעיל ה, È�ÂÏÙ)ÔÈË˜ (� 'È�ÂÏÙ עניי� ; 86ש "לעיל ה, .�.Òעניי�   96 
 .27ש "לעיל ה, 1364/04ע מחוזי "בר  97
   .95ש " לעיל ה,È�ÂÏÙ)ÔÈË˜ (� 'È�ÂÏÙ עניי�   98
  .86ש "לעיל ה, .�.Òעניי�   99
, 95ש "לעיל ה, È�ÂÏÙ)ÔÈË˜ (� 'È�ÂÏÙ עניי� ;  לפסק הדי�53� ו33, 30, 26, 22 קאותפסב ,ש�  100

�ראוי נתיב רעיוני זה דומה לנתיב ששרטטתי במאמר קוד� שעסק בשאלת ההסדר ה .ב" יבסעי
  .29ש "לעיל ה, "של מי אתה ילד"זפר� ראו . לבירור שאלת האבהות

, 86ש "לעיל ה, �.Ò עניי� ראו; )ט"תשמה( 51–45כר� ב  „Ï‡¯˘È· ‰ÁÙ˘Ó‰ È�È שיפמ� נחספ  101
   . לפסק הדי�67� ו22בפסקאות 
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כפי שלימדנו , להפרידא�  מוכ� בית הדי� 102במסגרת מאמציו שלא לממזר ילד". אחר הבעל
די� היה ה שיפמ� מדגיש כי א� בית 103.בי� קביעת האבהות לבי� קביעת הממזרות, שיפמ�

ודאי שפיצול , נכו� להבחי� באותו דיו� בי� התוצאות הממוניות לבי� התוצאות האיסוריות
השני� חזר בית במרוצת  .כזה אפשרי בי� הליכי� שוני� המתקיימי� בפני ערכאות שונות

להערי� , בזהירות המתחייבת,  אפשר104. הזדמנויות ולא סטה ממנהבכמההדי� על עמדה זו 
 לא יחזור בו בית הדי� 100%כי לפחות כל עוד לא יבססו בדיקות האבהות ממצא של 

  105.מעמדה זו
הרי שהיתרונות , ג� א� תוביל קביעה המצהירה על אבהות האחר כאב לממזרות, ואול�

לענייני  לומר כי בית המשפט אפשרבאופ� כללי .  על חסרונותיהשיצמחו לילד ממנה יעלו
, מבקש להעניק משקל של ממש לזכויותיו של הילד לדעת את מוצאו ואת זהותומשפחה 

רגשיי� , בה� אינטרסי� בריאותיי�ו, וזאת לצור� הגשמת מכלול של אינטרסי�

_____________________________________  

 )ת"אזורי פ ( ראו תיקממזרות על מאמ� חריג להימנע מהכרזת ות המעידותאדוגמשתי ל  102
 �פורס) 21.5.2007 (9830�63�1) 'אזורי נת(תיק ; )א"התשמ (163 יב ר"פד 1205/א"תשמ

 ע� ).9830�63�1תיק אזורי : להל� (www.daat.ac.il/daat/psk/psk.asp?id=388באתר דעת 
י פסק די� של בית הדי� הרבנהשוו . זאת נראה כי מגמתו של בית הדי� הגדול מחמירה יותר

פסק די� של בית הדי� הרבני הגדול ; )ג"התשכ (97ר ה "פד 82/ג" תשכ)גדול (ערעורבהגדול 
 למה אבינר ש: באופ� כללי ראו והשוו).ח"התשכ (182ז  ר"פד 161/ז"תשכ) גדול( ערעורב
זיהוי הלכתי על "שמואל ואזנר ; )א"תשסה( 99 יז ‡ÈÒ‡" קביעת ממזרות על פי בדיקת רקמות"

פ בדיקת "קביעת ממזרות ע"מרדכי הלפרי� ; )א"התשס (121 כא ˙DNA" ÔÈÓÂÁפי בדיקת 
  ).א"התשס (101 יז ‡ÈÒ‡"  השלמה לדיו�–רקמות 

הדי� לצור� הראשו� ספק שהיה בו כדי לפטור את האב  תוצאות בדיקת הד� קבע בית סמ� על  103
 )א"אזורי ת ( תיקראו. ספק שלא היה בו כדי לפסול את הילד, מחובת המזונות ולצור� השני

   .)ה"התשכ (346ה ר "פד� "תש/1005
 ערעור; )ו"התשט (145 א ר"פדד "תשי/226 )א"אזורי ת (תיקבפסק די� של בית הדי� ראו   104

; )ז"התשי (194ג ר " פד125/ז" תשט)גדול(ערעור ; )ח"התשי (97ג ר "פד 20/ז"תשי) גדול(
יפו �אביב�של בית הדי� הרבני תל, 47' בעמ ,101ש "לעיל ה, שאוזכר אצל שיפמ�פסק די� 

שהובא ) ב"מ/378(א "מ/1245תיק ; )ה"התשכ (346 ה ר" פד�"תש/1005 )א"אזורי ת (תיקב
פרשה ) (ג"תשמה (16 ט ‡HLA "‡ÈÒשלילת אבהות באמצעות בדיקת "דיכובסקי  למה שאצל

ר "פד מא/866 )'אזורי אשד(תיק שונה ומופיעה כ מספורת הדי� יזו ממוספרת בכרכי פסיקת ב
, הדי�" אלו� כמו כ� ראו מנח�). )מא/866) 'אזורי אשד: (להל�) (א"התשמ (65, 60, 51 ,יג

 יד ËÙ˘Ó È¯˜ÁÓ"  על שלושה וארבעה עמודי המשפט והחברה– והפשרה השלו�, האמת
269 ,299) 1998( .  

, צא ודאי במאת האחוזי�עמדה זו עשויה להשתנות כאשר ממצאי בדיקת האבהות יבססו ממ  105
 כ� ראו .104ש "לעיל ה, מא/866) 'אזורי אשד( פסק די� של בית הדי� הרבני אשדוד השוו
  .179 ש"ה טקסט ליד ,להל�
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ות הילד על פני מה את מה שהוא תופס כזכוי, כ� נראה, בית המשפט מעדי� 106.וכלכליי�
�יוחס בלעדית בפסיקה לאינטרס אירבות שנתפס באופ� מסורתי כטובתו ואשר שני� 

  .הממזור
משפחה הוגשו ערעורי� מטע� היוע� ענייני על הכרעות אלה של בתי המשפט ל

כ היוע� המשפטי סבר כי הכרעת� של בתי המשפט בערכאה "ב. המשפטי לממשלה
ולגופה סותרת , ע� ההלכה כפי שגובשה בפסיקת העליו�הראשונה אינה עולה בקנה אחד 

בפסק די� מנומק ושקול מקבל בית . חשש ממזורבאת טובת הילד בהעמידה את הילד 
המשפט המחוזי את הערעור ומשיב את התיקי� בשתי הפרשות לערכאה דלמטה לצור� 

ו� המוביל קריכע" עקרו� טובת הילד"בית המשפט מצהיר על . שמיעת ראיות והשלמת דיו�
על פי הצעת ,  והוא מפרשו,על פי שיטת המשפט הישראלית בהכרעות הנוגעות לילדי�

 הוא מדגיש כי 108. ככזה הכולל את מכלול זכויות הילד והאינטרסי� שלו107,ועדת רוטלוי
בה� ו, לצד זכותו העקרונית של הילד לדעת מיהו אביו ניצבי� זכויות ואינטרסי� אחרי�

שלא לומר עצ� , שיציבות�, ירת� של קשרי הורות פסיכולוגיי�הימנעות מממזרות ושמ
 בית המשפט המחוזי מבהיר כי 109.עלולי� להתערער ע� היוודע תוצאות הבדיקה, קיומ�

בגדר ] ז"ר,  הגנטי–" אמתי"זה החותר לבירור זהות האב ה, קרי[האמת גילוי קרו� יאי� ע"
אי� לקבוע ... רד וא� כעיקרו� עלאי� לראות בו עיקרו� נפ, משכ�. חי הנושא את עצמו

אלא לכלול את שאלת חשיבות חקר האמת במסגרת מכלול , מסמרות לכא� או לכא�
  110".לפיה� תיבח� טובת הילד, שיקולי�

מאמצי� גישה ה�  עולה כי  של בית המשפט לענייני משפחהמהתבוננות בפסקי הדי�
את , רוכה בשמירת ייחוסו הכלהבדיל מטובתו,  לדעת את זהות אביוהרואה בזכות הילד

�ביקש להציע גישה שפסק דינו של בית המשפט המחוזי לעומת . הגור� המכריע את הכ
ג� צרכי� , התחקות אחר האב לוזכותוזכותו לזה�ת לרבות , הכוללת לצד זכויות הילד

 שמירת יחסי –  ולא פחות חשוב– א� ג�, בה� מניעת ממזור במידת האפשרו, אחרי�
  . וצרומשפחה שכבר נ

לפיה אי� למנוע באופ� מוחלט בירור אבהות בכל מקרה ש, יילצד הקביעה הרצויה בעינ
ממדיות � סובלת מחדלענייני משפחההכרעת בתי המשפט , בו עלול להיווצר חשש ממזורש

_____________________________________  

 . ' חבפסקה, 95ש "לעיל ה, È�ÂÏÙ)ÈË˜Ô (� 'È�ÂÏÙ עניי� ; 22 בפסקה, 86ש "לעיל ה, .�.Òעניי�   106
„ÔÈ  לבחינת עקרונות יסוד בתחו� הילד והמשפט ויישומ� בחקיקהמשרדית ��הוועדה הבי  107

ÔÂ·˘ÁÂ 122–132 ,137 )ועדת רוטלוי: להל�( )ד"התשס .(  
 .  לפסק דינו של השופט שנלר66–62 קאותפסב, 27 ש"לעיל ה, 1364/04ע מחוזי "בר  108
  . לפסק דינו של השופט שנלר70–69 קאותפסב, ש�  109
  . לפסק דינו של השופט שנלר71 קהפסב, ש�  110
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הכרעתו של בית המשפט . "זכויות הילד"מה שה� תופסי� כומגישה המתרכזת בעוד� ב
כלליות השאובות בחלק� " אמתות"לדעת מיהו אביו ועל מסתמכת בעיקרה על זכות הילד 

 אמתות הנוגעות לחשיבות האב בחיי ילדו ואשר מונות את הנזקי� ,מ� המחקר הפסיכולוגי
אחד ב  לאא�(משפחה לא בדק ענייני  בית המשפט ל111.עדרויהעלולי� לנבוע כביכול מה

פסקי הדי� . יבל תסקירי�לא שמע ראיות ולא ק, את נסיבות המקרה הספציפי) משני המקרי�
, כ� ג� על פי הבנתו של בית המשפט המחוזי, משפחה ביטלוענייני של בית המשפט ל

באופ� גור� את הצור� לשקול את חשש הממזרות והורו לבצע את בדיקת האבהות בכל 
  112.מקרה ללא תלות בנסיבותיו

אשר , בדומה לפסיקה שעסקה בשאלת האפשרות לברר אבהות על רקע חשש ממזור
 הרי שג� בית המשפט 113,שזו לא תתברר, באופ� קטגורי, קובעת" טובת הילד"קבעה כי 

קובעות בירור כזה תו� התעלמות " זכויות הילד"לענייני משפחה נתפס לטעות בסברו כי 
זכויות הילד וטובת הילד אינ� מושגי� נפרדי� וודאי שאינ� עומדות תמיד . מחשש הממזור

 החשש כי ייחוסו של צאצא ייפגע וכי יוכרז ממזר והחתירה 114.בניגוד חרי� אלה לאלה
שמו הטוב , שמירת זכויותיו קובעת כי ייחוסו יישמר. למנוע תוצאה זו אינ� רק חלק מטובתו

טובתו דורשת כי ייעשה מאמ� לברר , בדומה. וכי התפתחותו ועתידו לא יינזקו, לא ייפגע
, אופ� ודאי כדי שהילד יוכל להיתמ� על ידיוכי אבהותו של זה תוכר ב, את זהות אביו הגנטי

זכותו לביסוס . קשר של ממש) וע� יתר בני משפחתו(א� ג� לזכות בהזדמנות לבסס אתו 
א� (יחסי� אלה . קשרי משפחה או למצער זכותו למידע ולזהות ג� ה� חלק מטובתו

ה להביא עשוי) ג� א� אינה מלווה בקשר(וידיעה , יביאו לקידו� רווחתו) מיטיבי� ה�
אלמנטי� העשויי� לספק , רעיונית לאביו" להתייחס"להשלמת סיפור חייו ולאפשרות 

_____________________________________  

' �) ˜È�ÂÏÙ)ÔÈË עניי� , את המחקרי� המצוטטי� בפסק דינו של השופט גוטזג� ראו למשל  111
È�ÂÏÙ,לנסיבות של בירור של מחקרי� אלהמידת הרלוונטיות  .872–866' בעמ, 95ש " לעיל ה 

שכ� לפחות חלק� עוסקי� בהיעדרות אב על רקע גירושי ההורי� , אבהות מוטלת בספק
ובהקשר� לא תמיד אפשר לבודד את משתנה היעדרות האב ממשתני� אחרי� כגו� הניתוק מ� 

  .'אופי הגירושי� וכו, עצ� הגירושי�, )בשונה מהיעדרות דמות זו מלכתחילה(האב 
  . לפסק הדי� של השופט שנלר61 קהפסב, 27לעיל הערה , 1364/04ע מחוזי "בר  112
, Ï˘ÓÓÏ ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ‰�  '˙È�ÂÏÙ‰עניי� ; 16ש "לעיל ה, ÔÂ¯˘ 'ÈÂÏ �ראו בהקשר זה עניי�   113

) 3(ה"מ תשמ" פ,‡È�ÂÏÙ � '˙È�ÂÓÏ 1279/83) א"תמחוזי (א "תמ; 749' בעמ, 94ש "לעיל ה
259 ,262–263) 1985 .(  

 2266/93א "ע הזיקה והמתח הקיימי� ביניה� ראו באופ� כללי  ועלעל מובנ� של שני אלה  114
� ÌÈ�ÂÏÙ 'È�ÂÓÏ‡ ,ויות מטובת הילד לזכ" קפל� 'שיחיאל ; )1995 (254–251, 221) 1( מטד"פ

ש "לעיל ה ,ועדת רוטלוידוח ; )2001 (623 לאÌÈËÙ˘Ó " ייצוג עצמאי של קטיני� – הילד
) כפי שהודג� לעיל( אוריינטציה היוצקת לזכויות מוב� של יחסי� ,לשיטתי. 128' בעמ, 105

 בהקשר . מיטביפתרו�בכלל ובהקשר המשפחתי בפרט פותרת במקרי� רבי� את המתח האמור 
   .158–129' בעמ, 55ש "לעיל ה, "כויות הילד במשפחה כזכויות יחסז"זפר�  ראו הרחב
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טובתו של הילד כמו ג� חתירה להגשמת זכויותיו ,  כ� או כ�115.צרכי� רגשיי� של הצאצא
של מארג הקשרי� בי� הצדדי� , צריכה להיעשות תו� בחינה מדוקדקת של נסיבות המקרה

  .כרעה על הילד ומשפחתוותו� עמידה על השפעות הה
.  בתי המשפט שלמטה מתבלטת על רקע הכרעת ערכאת הערעוריה� שלחולשת הכרעות

בית המשפט המחוזי מצהיר על מחויבותו לזכויותיו של הילד להכיר את הוריו ולהיות 
בה� ו, אול� מדגיש את הצור� לשקול את מכלול הזכויות והאינטרסי�, �יהמטופל על יד

בניגוד לעמדה שהובעה בפסיקה . יהיה מקו� בגינ� להגשי� זכויות אלהאלה שאפשר שלא 
הוא אמנ� אינו פוסח . הממזור�בית המשפט אינו מצמצ� את דיונו לאינטרס אי ,רבותשני� 

א� קובע כי אפשר שיהיה מקו� להימנע מבירור זהות האב ג� כאשר , עליו ומכיר בחשיבותו
גיש כי מה שצרי� לעמוד בפני בית המשפט בית המשפט מד. כלל חשש כזה אינו בנמצא

   116.על פי נסיבות המקרה הקונקרטי, "טובת הילד הספציפי"בהכריעו בתביעה שלפניו הוא 
 ויש לבחו� את צרכיו של הילד ואת מאפייניו נוקשותלפי עמדה זו אי� להיתפס לקביעות 

כי מלוא לש� כ� על בית משפט לוודא . הייחודיי� של המקרה בטר� תגובש ההכרעה
פי אול� ג� תהלי� הבאת הראיות צרי� להיות גזור ל. הנתוני� ומכלול המידע יובאו בפניו

בית המשפט מדגיש . בצורה שתמקס� את טובתו של הילד, מידותיה הייחודיות של התביעה
כי בגדר המידע הרלוונטי יש להציג ראיות נסיבתיות בנוגע ליחסי הילד ע� הדמויות 

ולבחו� את יחסיו ע� הקהילה וע� ) בות אלה שנטע� כי ה� הוריותלר(ההוריות בחייו 
ג� בכל הנוגע לסוגיית הממזרות . התרבות שבה הוא והשחקני� המשפטיי� האחרי� פועלי�

בית המשפט המחוזי אינו . מציע בית המשפט מתווה המשתנה על פי נסיבות כל תביעה
מחסו� מוחלט לבירור ) טילאיקונקרטי או ער(מפעיל קו דוגמטי הרואה בחשש ממזרות 

מכבדת ההוא מבטיח בדיקה המותאמת לנסיבות המקרה ו. א� ג� אינו מתעל� ממנו, אבהות
 על רקע מה שנראה פתרו� מדוד ומיטבי 117.את מכלול זכויות הילד והאינטרסי� שלו

  . נסיגה לאחורהוא , כפי שיוסבר מיד, לדילמה מורכבת זו התיקו� שהוכנס בחוק מידע גנטי

  ההצעות לתיקו� חוק מידע גנטי. 2

עשרה �עשרה והשבע�כנסת הששבכחלק מ� ההסדרי� שהוצעו לתיקו� חוק מידע גנטי 
א� טבעי הוא כי .  שאלת קיו� הבדיקה בנסיבות של חשש ממזרותה שלנכללה ג� הסדרת

_____________________________________  

ÂÈ¯Â‰ ˙Â‰Ê ¯Á‡ ˙Â˜Á˙‰Ï ‡ˆ‡ˆ‰ ˙ÂÎÊ  על חשיבות המידע לרווחת הילד ראו רות זפר�  115
ÌÈ‚ÂÏÂÈ·‰ 203–211) האוניברסיטה העברית, חיבור לש� קבלת תואר דוקטור למשפטי� 
 ).2004, בירושלי�

 .  לפסק דינו של השופט שנלר73–72 קאותפסב, 27 ש"לעיל ה, 1364/04ע מחוזי "בר  116
של מי "זפר� המפנה בי� היתר ל, לפסק דינו של השופט שנלר 72�ו, 65, 56בפסקאות , ש�  117

  .339' בעמ, 29ש "לעיל ה, "אתה ילד
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בעיצוב גבולות סמכותו של בית המשפט להורות על קיו� הבדיקה יתייחס המחוקק ג� 
בה הוא מתייחס ש אול� התיקו� כפי שגובש בסופו של דבר מפתיע ה� בחומרה .להיבט זה

 בשרטוט גבולות שיקול הדעת של מרכזילאספקט זה וה� בהתמקדותו בשיקול זה כשיקול 
  .בית המשפט

הצעות החוק המוקדמות עמדו על חשש הממזרות כשיקול אחד הנשקל במסגרת עקרו� 
 הצעת החוק המקורית שהגיש חבר הכנסת ,כ�. לעדישיקול נחר� או בכא� לא , טובת הילד

בית המשפט במסגרת שיקוליו הא� להורות על "עשרה קבעה כי �אית� כבל בכנסת השש
את טיב היחסי� בי� הילד לבי� האב , ישקול את טובת הילד לרבות החשש לממזרות, בדיקה
אות הבדיקה את גיל הילד ואת שיעור הנזק אשר עשוי להיגר� א� יוכחו תוצ, הנטע�

 ג� הצעתו של חבר הכנסת אביגדור יצחקי לא ראתה בממזרות מחסו� בלתי 118".כחיוביות
המשפט לא יתיר עריכת בדיקה גנטית בית "הקובע כי , א� כי נדמה כי הנוסח שלה, עביר

א� שוכנע , בהלי� בו עולה החשש כי הקטי� נולד מחו� למסגרת הנישואי�, להורות בקטי�
  .  נחר� מעט יותר מהצעתו של כבל119,"ובתו של הקטי�שהבדיקה אינה לט

גישה נחרצת הרבה יותר הובאה בפני הכנסת במסגרת הצעת החוק המאוחרת של חבר 
 ,לפי הצעה זו.  אשר כבר גילמה את גישת ועדות הכנסת בדיוניה� על החוק120,הכנסת כבל

ה אלא א� כ� הבדיקעשיית א� קיי� חשש לקביעת הילד כממזר לא יורה בית המשפט על 
וכי צור� זה גובר על הפגיעה העלולה , מצא כי יש צור� בעריכת הבדיקה למטרות רפואיות"

   121".להיגר� לקטי� כתוצאה מעריכת הבדיקה

   לחוק מידע גנטי3' תיקו� מס. 3

)‡( ˙Â¯ÊÓÓ‰ Ì‚Ù Ï˘ ÌÈÈ‡Ó‰ ÂÁÂÎ – ˙Ï·‚‰ ¯˘Ù‡Ï ËÙ˘Ó‰ ˙È· Ï˘ ˙Ú„‰ ÏÂ˜È˘ 
 ˘˘Á Ï˘ ˙Â·ÈÒ�· ˙Â‰·‡ ¯Â¯È·˙Â¯ÊÓÓ  

. חוקלהצעות החוק המוקדמות מחווירות לעומת המנגנו� שנקבע בסופו של דבר בתיקו� 
 עשייתכולל לא רק הגבלה מחמירה על אפשרות , שפרטיו יובאו כא� במלוא�, התיקו�

מנגנו� פרוצדורלי המעניק כוח ג� בדיקות לבירור קשרי משפחה בהתקיי� חשש ממזור אלא 
 להחלטה של בנוגעמשקל מראש � המנגנו� מעניק לעמדת. אלרב לרשויות הרבניות בישר

ובדיעבד בפתיחת ערו� מידע בי� הערכאות ,  הבדיקהעשייתבית המשפט א� להתיר את 
_____________________________________  

118   � .70ש "לעיל ה, ראת בית המשפטח הו"ב לה13סעי
  .71ש "לעיל ה, ח עריכת בדיקה גנטית להורות"לה) ב(א13עי� ס  119
 .70ש "לעיל ה, הוראת בית משפט ח"ה  120
121   � על עריכת בדיקות גנטיות הוראת בית משפט – תיקו�(מידע גנטי הצעת חוק ל) ג(א28סעי

  .2007–ז"התשס, )להורות
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שני היבטי� אלה .  לשמור על חשאיות תוצאות הבדיקהבעלי הדי�הגבלת היכולת של בו
  .קושי של ממש, כפי שיוסבר, מעוררי�

 לאחראליה אתייחס ש 122,בדיקות בקטיני� בני כל הדתותלצד הנחיה כללית הנוגעת ל
קובע תיקו� החוק הוראה מפורשת המתייחסת לבדיקה העלולה לעלות כדי חשש , מכ�

  : ה לחוק מידע גנטי כדלקמ�28בעניי� זה מורה סעי� . ממזור

כי ממצאי הבדיקה עלולי� לפגוע בכשרותו לפי ... ראה בית המשפט  )1("
יפנה , עקב חשש לממזרות לפי די� תורה... של קטי�די� תורה לנישואי� 

לנשיא בית הדי� הרבני הגדול לקבלת חוות דעתו בעניי� החשש האמור 
הפנייה ; ובדבר האפשרות לערו� את הבדיקה באופ� שימנע את הפגיעה

  ;תיעשה בלא ציו� שמות ופרטי� מזהי�

) 1(בפסקה נשיא בית הדי� הרבני הגדול יעביר את חוות דעתו כאמור   )2(
היוע� המשפטי לממשלה או בא כוחו יביא לפני ; ליוע� המשפטי לממשלה

   ."האמורהבית המשפט את עמדתו בעניי� לאחר שקיבל את חוות הדעת 

   :)4(ק "בהמש� קובע ס

לאחר שהיוע� המשפטי לממשלה או בא כוחו הביא , נוכח בית המשפט"
כי ממצאי , )2(ה  את עמדתו לעניי� עריכת בדיקה כאמור בפסקלפניו

וכי אי� דר� לערו� את הבדיקה ... הבדיקה עלולי� לפגוע בכשרותו של קטי�
אלא א� כ� מצא , לא יורה על עריכת הבדיקה, באופ� שימנע את הפגיעה

שיש צור� בעריכת הבדיקה לש� מניעת סכנה לחיי אד� או נכות חמורה 
  ".בלתי הפיכה לאד�

נשיא בית הדי� הרבני יהיה כרו� בבדיקה חשש יוצא כי כאשר על פי חוות הדעת של 
 ,על פי ההוראה. ביצוע הבדיקהשל תקו� מניעה כמעט מוחלטת , לפגיעה בכשרות הצאצא

, מניעת פגיעה פיזית קשה ובלתי הפיכהלש� רק א� הבדיקה נדרשת לש� הצלת חיי� או 
הורות על  יוכל בית המשפט ל123,נסיבות שה� נדירות ביותר וספק א� יתקיימו אי פע�

  124.ביצוע הבדיקה על א� החשש האמור

_____________________________________  

122   �  .ד לחוק28סעי
 בו בירור האבהות נדרש כביכול לצור� גיוס האבשלנגד עיני המחוקק עמד ככל הנראה מצב   123

כתורמי מח עצ� להצלת ילד החולה במחלה קשה ומסכנת )  של האבאו בני משפחתו (הגנטי
 בדיקה לעשות אפשרהרי שברור כי , � אלה יתרחשואול� ג� כאשר נסיבות יוצאות דופ. חיי�
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בפרק הזמ� שחל� מאז נכנס התיקו� לתוק� נדרש נשיא בית הדי� הרבני העליו� לית� 
משפחה ענייני עשרה תביעות לבירור אבהות שהוגשו לבתי המשפט ל�חוות דעת בכשלוש

� ל�במה, על פי ההערכה, נהרהשמדובר בילד היה  בכל המקרי� כאשר 125.ברחבי האר
סבר נשיא בית הדי� כי בקיו� הבדיקה יהיה כרו� חשש ממזור , נישואיה של אישה יהודייה
  . ובכ� סת� למעשה את הגולל על עריכת בדיקת אבהות מדעית, ולפיכ� המלי� שלא לקיימה

המסמי� את היוע� המשפטי לממשלה לתוו� בי� נשיא , יוער כי למרות לשונו של החוק
גור� בעל שיקול דעת עצמאי בנוגע לשמש כבית המשפט ואולי א� בית הדי� הרבני הגדול ל

 או 126הרי שחוות הדעת של הנשיא הוגשו ככתב� וכלשונ� לבית המשפט, לתוכ� ההמלצה
 בית המשפט ראה עצמו 127.שאומצו במלוא� לחוות הדעת של היוע� המשפטי לממשלה

   128.וכמצוות החוק נמנע ממת� צו לבדיקת אבהות, מחויב לפעול לפיה�

_____________________________________  

 ואי� כל צור� לברר, שמטרתה לברר א� קיימת התאמה לתרומה בי� הצאצא לבי� הגבר האמור
 .  לאוא� אביו של הצאצא החולה הוא א� אותו איש ישירות ומפורשות

בצאצא קטי� אי� מדובר כאשר מעניי� לציי� כי החוק מטיל מגבלה א� על בירור קשרי משפחה   124
, המגבלה המוטלת בהקשר זה קובעת כי בית המשפט צרי�. כי א� בבעלי די� שכול� בגירי�

להפנות את בעלי הדי� ליחידת הסיוע לש� קבלת הסבר בדבר , בטר� יורה על ביצוע הבדיקה
ע� זאת יש לשי� לב כי ג� הסכמת . )לחוק מידע גנטי) ב(ה28סעי� ( הבדיקה עשייתמשמעות 
. ובית המשפט מחזיק בשיקול דעת א� לאפשרה או למנעה, דיקה אינה סו� פסוקצדדי� לב

 חוק ומשפט שהכינה את החוק ,בהקשר זה הועלה חשש במסגרת הדיוני� בפני ועדת החוקה
כי בירור יחסי הורות ג� בקרב בגירי� עשוי בעקיפי� לפגוע בקטיני� , לקריאה שנייה ושלישית

) או ילדי ילדיה�(מדובר בילדיה� של בעלי הדי� ובי� מדובר בילדיה� הקטיני� ששבי� 
,  של ועדת המדע והטכנולוגיה63' ראו בהקשר זה פרוטוקול ישיבה מס. ולדו בעתידושיי

כ� ראו את עמדת בית המשפט החושש א� הוא לדור ). 4.12.2007 (25, 7, 17�הכנסת ה
, פורס� בנבו ( Á.Ú .� 'ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ‰‰Ï˘ÓÓÏ 10780/05 )משפחה קריות (ש"תמ, הנכדי�

13.12.2006(.  
חוות הדעת האנונימיות אני מודה בעל האפשרות לעיי� . 2010מידע זה מעודכ� לראשית שנת   125

  . ד שמעו� יעקבי"עו, ליוע� המשפטי של בתי הדי� הרבניי�
 .שיחות בנושאאת� קיימתי שכ� נמסר לי מפי שני שופטי�   126
ד המשפטי� הובהר לי כי ה� אינ� רואי� עצמ� עוד במשרו  בפרקליטות ע� גורמי�ותמשיח  127

מעניי� .  וכי חוות הדעת של נשיא בית הדי� הרבני מחייבת מבחינת�,כבעלי שיקול דעת בעניי�
לציי� כי במקרי� מסוימי� א� בחרו נציגי היוע� המשפטי לממשלה לנקוט בקו מחמיר עוד 

 ולא הסתפקו בעמדת נשיא בית הדי� יותר והמליצו לבית המשפט שלא לערו� כל בירור ראייתי
  . 183ש "ה ,ראו להל�. המבקש להימנע מעריכת בדיקה גנטית

 לאתר כמעט שו� פסק די� המתייחס לחוות הדעת במאגרי לא היה אפשרמטעמי חיסיו�   128
 באשר למידה שבה חוות הדעת מחייבות את בית . לבד מאלה שמאוזכרי� ברשימה זוהפסיקה

 27588/00) ��משפחה י(ש " השופט גרינברגר תמפסק דינו שלמהמשפט אפשר להתרש� 
� È�ÂÏÙ '‡ .ÔÈË˜ , 16.2.2010, פורס� בנבו (10בפסקה .(  
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 המתחייבת לכאורה ממידת הזהירות , המלצתו החוזרת של נשיא בית הדי� הרבני הגדול
 עלולה 129,המצופה מ� המערכת הרבנית להימנע ככל האפשר מהטלת כת� הממזרות

ללא , אלה ימצאו עצמ� לעתי� בחוסר ודאות מתמש�. להוביל ילדי� רבי� למבוי סתו�
� אבהות במסמכי� הרשמיי� ולעתי� א� ללא ללא רישו, )ערטילאית או ממשית(דמות אב 

דברי� אלה נכוני� ככל שבית המשפט יסבור כי בדיקת . יכולת ליהנות מתמיכה כלכלית
האבהות היא המסלול היחיד להוכחת אבהות או בנסיבות שבה� יפרש בית המשפט את 
 האיסור ההדוק על עשיית בדיקה בנסיבות של חשש ממזרות כמשלי� על בירור ראייתי

  .שאינו מושתת על בדיקת אבהות
לפחות בשתי החלטות שניתנו לאחר קבלת התיקו� לחוק מנע בית המשפט את , ואכ�

באחת . בירור תביעת האבהות ג� בדרכי� אחרות בהסתמכו על הוראת חוק מידע גנטי
השופט גייפמ� כי לנוכח ) כתוארו אז(הפרשות סבר שופט בית המשפט לענייני משפחה 

ה 28 הרציונל בדבר מניעת ממזור שעמד מאחורי הוראת סעי� , מידע גנטירוחו של חוק
ולפיכ� הפנה את השאלה א� , גנטי�לחוק מידע גנטי קיי� ג� בבירור אחר שאינו מדעי

לחוות דעתו של , בירור תביעת האבהות ג� בדר� ראייתית אחרת עלול להביא לחשש ממזור
שופט בית המשפט לענייני משפחה  במקרה אחר הקיש 130.נשיא בית הדי� לערעורי�

מחוק מידע גנטי לבירור אבהות באופ� כללי ולפיכ� אסר על בירור , השופט כ�, בירושלי�
בהקשרו של בירור הגדול אבהות נסיבתי כאשר ניתנה חוות דעת של נשיא בית הדי� הרבני 

   131.על דר� בדיקה גנטית
היא ג� אינה עולה בקנה אחד עמדה זו לא רק שאינה מתחייבת מחוק מידע גנטי אלא ש

 להסדיר את השימוש בבדיקות גנטיות היאמטרתו של חוק מידע גנטי . ע� השכל הישר
, כ� לפי הבנת המחוקק, ג� בהקשר של חשש הממזור דורשת. לנוכח ייחוד� של אלה

�הסדרת השימוש בבדיקות הDNA החשש כי ובשל  רמת ודאות� הגבוהה בשל טיפול מיוחד
אב בוודאות שהוא ה, ל פלוני שלא היה בעלה של הא� במועד ההתעברות עשיעידממצא 

 המופעלת ,אול� זהירות זו. יוביל להכרזת ממזרות על ידי בית הדי�, )או בקירוב (100%של 
אינה , )כאמורולטעמי אי� היא מוצדקת (ג� א� מוצדקת ,  לבדיקות גנטיותבנוגעבחוק 

לנוכח עמדתו של בית הדי� . רור ראייתי אחר לביבנוגע עמדה כה מחמירה להנביעצריכה 
 המאמ� שלו להימנע  ולנוכחשלא להסתמ� על הכרעות שנקבעו בהקשר זה בבית המשפט

_____________________________________  

 .לרבות מהבאת ראיות שיוכלו לבסס בסבירות נמוכה טענה כזו  129
  . )24.6.2009, פורס� בנבו ÔÈË˜ (� 'È�ÂÓÏ‡)(È�ÂÏÙ  87471/00) א"משפחה ת(ש "תמ  130
: להל�) (6.12.2009, פורס� בנבו ('‡È�ÂÏÙ 'Á‡Â ˙È�ÂÓÏ � 13632/08) ��משפחה י(ש "תמ  131

  ).13632/08ש "תמ



  , )3' תיקו� מס(בירור אבהות על פי חוק מידע גנטי   2011 ג חוקי�
   בא לתק� ונמצא מקלקל– 2008–ח"התשס  

225  

z:\books\mishpatim\hukim\3\2010-12-22\06-zafran.doc 5/19/2011 1:09:00 PM  

 אי� 132,אימו� הפתרו� המפצל בי� שאלת הממזור לשאלות הממו�ממהכרזה על ממזרות ו
אינו , DNAבשונה מבדיקות ,  שהרי זה,אוסר בירור ראייתי אחרהמקו� להפעיל קנה מידה 

, כ� על פי הגיונ� של דברי� וניסיו� העבר,  ולא יוכל100%מבסס ודאות המגיעה כדי 
  לענייני משפחהבית המשפטשני שופטי של המתוארת  �עמדת. להוביל לממזור הצאצא

 נשואה במועד התה הא� היהודיייבה� הישלהחמיר את התנאי� להוכחת אבהות בנסיבות 
שאינו עוסק ,  והיא בוודאי אינה מתחייבת מלשו� החוק,ההתעברות אינה נראית מבוססת

 או מתכליתו של החוק הכרו� במאפייניה הייחודיי� של ,אלא בבירור על דר� בדיקה גנטית
�בדיקת הDNAבשונה מבדיקות אחרות .   

כפי שבאה לידי ביטוי בחוות , ג� גישתו של נשיא בית הדי� הרבני הגדול, כ� או כ�
כלפי בדיקות גנטיות מונעת לחלוטי� את האפשרות ,  החוק לתוק�הדעת שכתב מאז כניסת

אלא היא , לקיי� בדיקת אבהות שהיא לא רק הראיה הטובה ביותר לבירור זהות האב הגנטי
המהווה בסיס ראשוני ליצירת יחסי משפחה על , לעתי� העוג� היחיד לקשירת האב לצאצאו

  .מובניה� השוני�
אינה  נשיא בית הדי� הרבני הגדול בחוות הדעת שנוקטשמידת הזהירות פי א� על 

 באשר שני� זה חשוב לשי� לב כי היא אינה מתחייבת מעמדתו של בית הדי� ,מפתיעה
במקרי� אלה בתי הדי� הביעו לרוב . לסוגיות שהתבררו לפניו ועוררו את שאלת הממזרות

 ממזרותו של ממצאי בדיקות גנטיות וסברו שאי� בה� כדי לבסס ממצא בדברמהסתייגות 
אפשרת תמהייתה  , בנתיב זהאילו היה נשיא בית הדי� הרבני הגדול בוחר ללכת 133.אד�

הנחה כי ב ובית המשפט היה יכול להתיר� ,כביכול עמדה גמישה יותר כלפי בדיקות אבהות
לא יהיה בכ� , ג� א� יתברר כי אחר הוא האב ולא מי שהיה נשוי לא� במועד ההתעברות

תה עשויה להותיר לבית המשפט מידה רבה י עמדה כזו הית נקיט134.אצאכדי לממזר את הצ
ע� זאת אפשר שג� א� נשיא בית הדי� הרבני הגדול היה קובע . יותר של גמישות בהכרעה

 לבצעה באופ� שימנע תוצאה אפשרכי לא יהיה בביצוע הבדיקה כדי להוביל לממזור או כי 
וי שיתרחש בעתיד בקרב המערכת  עדיי� היה בית המשפט האזרחי חושש משינ135,זו

_____________________________________  

  .104–101 ש"ה טקסט ליד ,לעיל  132
  .333' בעמ, 29ש "לעיל ה, "של מי אתה ילד"זפר�   133
ת לעול� ע� זאת ברור כי יש להבחי� בי� עמדה המושמעת מראש ומעדיפה למנוע הבאת ראיו  134

ממזורו מלבי� מאמ� המתקיי� בדיעבד להימנע , לממזר) ואפילו בסבירות נמוכה(שיהיה בה� 
 . של אד� לנוכח ראיות שכבר הצטברו

מעניי� לציי� . עליה תצביע הבדיקהשעל דר� הורדה מלאכותית של הדיוק הסטטיסטי , למשל  135
חוות דעתי זו מתייחסת "ו כי מציי� בחלק ניכר מחוות דעתהגדול כי נשיא בית הדי� הרבני 

 �לבדיקה גנטית הנערכת על פי הנהלי� וברמת דיוק כמקובל במעבדות המורשות לערו
 �אי� בפני מידע בדבר "וכי ". 2000�א"התשס,  לחוק מידע גנטי4בדיקות גנטיות לפי סעי
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בשונה ממצב שבו  136.הרבנית אשר יחשו� את הילד של היו� לכת� הממזרות בעוד שני�
 אז מנוע בית –כי הבדיקה עלולה להוביל להכרזת ממזרות הגדול סבר נשיא בית הדי� הרבני 

מממזור  הרי שכאשר לא חשש הנשיא –המשפט מהפניית הצדדי� לבדיקת אבהות גנטית 
  עשויבית המשפט ו,הבדיקהבהכרח לעשייתה של להוביל עדיי� אי� בכ� כדי , מורכא

וא� מטעמי�  137 בשל חשש רחוק של ממזור–להימנע מלהורות עליה ליתר ביטחו� 
  138.אחרי�

 נשיא בית הדי� הרבני הגדול בעיצוב ו שלחשוב לציי� כי עצ� הקניית משקל לעמדת
 מומחה שהמלצתו מחייבת למעשה את בית הכרעת בית המשפט האזרחי ומינויו למעי�

 עמו� ומבטיח כי חוות ניסוחאמנ� החוק מנסח את ההפניה .  חסרת תקדי�היאהמשפט 
ממנה עולה חיוב ש ונזהר מלנקוט לשו� ,הדעת תועבר באמצעות היוע� המשפטי לממשלה

  כאשראול� למעשה כ� הוא, מפורש של ציות מצד בית המשפט לחוות הדעת של בית הדי�
תפקידו המתוו� של היוע� . עולה מחוות הדעת כי בבדיקה כרו� חשש לממזור הילד

ממצאי הבדיקה "לאחר שנוכח בית המשפט כי ו 139,המשפטי לממשלה אינו אלא טכני
וכי אי� דר� לערו� את הבדיקה באופ� שימנע את ... עלולי� לפגוע בכשרותו של קטי�

ואשר כאמור , סיבות שהוגדרו בצמצו� מרבימלהורות על קיומה אלא בנהוא מנוע " הפגיעה
העמדה האמורה א� עולה נחרצות מעיו� במאות עמודי . ספק א� אי פע� יתקיימו

שדנה א� היא ,  חוק ומשפט ושל ועדת המדע והטכנולוגיה,הפרוטוקול של ועדת החוקה

_____________________________________  

ולכ� אי� מנוס מ� , עריכת בדיקה באופ� שימנע את הפגיעה עליה עמדתי בחוות דעתי זו
חוות דעת בתיק , למשל" (סוג שהואהמסקנה כי לא נית� לאשר עריכת בדיקה מכל 

 של  וכ� אולי מרמז לאפשרות,)המצויה בידי המחברת, 17.22.3009 מיו� 900042190�70�1
  . החלק, ראו בהקשר זה להל�. הפחתת מידת הדיוק הגלומה בבדיקה

עת רוש� הנישואי� ובתי הדי� כאשר יבקש הלה להינשא בישראל וימצא עצמו נתו� להכר  136
  .הרבניי�

 שבתי הדי� הרבני� א� על פי.  רבות שני�זהלמעשה זו העמדה המאפיינת את בתי המשפט   137
הרי שבתי המשפט חששו כי , הסתייגו מבדיקות גנטיות ולא הסתמכו עליה� לצור� ממזור

על היבט . ייתהמעשעמדה זו תשתנה בעתיד וביקשו לנהוג משנה זהירות ולהימנע בכל מקרה 
 . 331–330, 329–327' בעמ, 29ש "לעיל ה, "של מי אתה ילד"זפר� זה ראו 

. בו ידובר בהמש� כרו� בחשש לפגיעה ביחסי הורות פסיכולוגיי� קיימי�שטע� אחר חשוב   138
  .)ב(.3. חלק דראו להל�

שלה מסתפק באימו� עמדת נשיא בית היוע� המשפטי לממ, כפי שהבנתי משיחות ע� שופטי�  139
משיחה ע� נציגי היוע� . הדי� הרבני הגדול ובהצגתה ואינו מהרהר אחריה או מערער עליה

ה� , המשפטי לממשלה נאמר לי כי מרגע שגלגל המחוקק את ההמלצה לנשיא בית הדי�
   .פטורי� מלחוות את דעת� בנושא
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 מטרת הניסוח המפותל ויצירת מנגנו� התיוו� מטע� היוע� המשפטי לממשלה 140.בחוק
 אול� , של בתי המשפטדעת�להסוות את הפגיעה בעצמאות שיקול , בי� היתר, תהיהי

 ובית המשפט לענייני משפחה הוכפ� בפועל ,בפועל גבולות שיקול דעת� צומצמו מהותית
בחוק שיפוט בענייני התרת ,  רק בדבר חקיקה אחד נוס�141.הגדולהרבני  לנשיא בית הדי�

הוסמכו בתי הדי� הרבניי� לייע� לערכאת , )לאומית�מקרי� מיוחדי� וסמכות בי�(נישואי� 
הושאר שיקול הדעת בידי שופט בית , בניגוד למקרה שלפנינו, אול� ש�, השיפוט האזרחית

  142.המשפט
ההסדר מגדיל לעשות וקובע כי בית הדי� הרבני רשאי לקבל את תוצאות , לא זו א� זו

נייני משפחה קבע כי  בית המשפט לעשבה� א� בנסיבות 143,הבדיקה לאחר שבוצעה
יוצא כי בית הדי� הרבני יוכל להתגבר על צו  144.לרבות לבעלי הדי� עצמ�, פרסומ� אסור

פרסו� שהוציא בית המשפט לענייני משפחה ולקבל לידיו מידע שא� הצאצא עצמו �אי
 זוהי סמכות מרחיקת לכת ובעייתית והיא 145.או הוריו אינ� זכאי� לקבל)  הבדיקהמושא(

 לייחוסו בנוגע מסוימת לכוחו של הממסד הרבני לבצע חקירות ולקבל מידע דומה במידה
 , סמכות זו146.של מושא החקירה בהקשר של אימו�" מאחורי גבו"א� זאת , של אד�

_____________________________________  

; )6.12.2005 (43, 16�הכנסת ה, ומשפטחוק ,  של ועדת החוקה633' פרוטוקול ישיבה מס  140
; )13.12.2005 (13, 16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה636' פרוטוקול ישיבה מס
; )18.12.2007 (12, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה67' פרוטוקול ישיבה מס
; )9.1.2008 (33, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה71' פרוטוקול ישיבה מס
; )1.4.2008 (12, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה83' פרוטוקול ישיבה מס
 ).27.5.2008 (71, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה85' פרוטוקול ישיבה מס

  .  והטקסט הסמו� לה�128–123 ש"ה ,לעיל  141
142   �מקרי� מיוחדי� וסמכות (אי� שיפוט בענייני התרת נישו לחוק 3השוו למנגנו� הקבוע בסעי

לעמדת הפסיקה הקובעת כי תוכ� חוות הדעת אינו מחייב את  .1969–ט"התשכ, )לאומית�בי�
�"בגבית המשפט ראו  9476/96 � È·Â‚¯Ò 'ÌÈÏ˘Â¯È È¯ÂÊ‡‰ È�·¯‰ ÔÈ„‰ ˙È·, 22פסקה ב 

 ,Â¯ÂÓÈÈË 'ÁË·Â¯È· � 1708/98נ "בה; )11.9.2006, פורס� בנבו( לפסק דינו של הנשיא ברק
  ).1998 (847, 845) 4(ד נב"פ

143   �  .י לחוק28סעי
144   � .ט לחוק28סעי
 וג� לבית המשפט סמכות לקבל מידע כזה שהוצג בפני בית ,מעבר המידע פועל לשני הכיווני�  145

  .טו לחוק28ראו בהקשר זה סעי� . הדי�
146   �ג� בכל  סמכות דומה הוענקה לממסד הרבני . לחוק אימו� ילדי�30ראו בהקשר זה סעי

בהקשר זה ראו את ההנחיות המצויות על אתר .  וביציתהנוגע להולדה בסיוע תרומות זרע
ל "חוזר מנכ: 2008משרד הבריאות ואשר לפי הפרסו� ש� היו אמורות להיכנס לתוק� ביוני 

ראו במיוחד . מלאכותיתכללי� בדבר ניהולו של בנק הזרע והנחיות לביצוע הזרעה , 20/07
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מידע שהגישה , אישי ביותר,  בלתי מופרעת למידע אישיגישההמעניקה לגורמי� הרבניי� 
  . מרחיקת לכתהיא, הרשויותאליו מצדו של הפרט עצמו מוגבלת לעתי� על ידי 

ג�  הקושי הטמו� בהוראה אינו נובע א� מפגיעתה באיזו� הרשויות העדי� אלא ,ואול�
 147.הסמכות לברר תביעת אבהות נתונה למערכת האזרחיתשיוזכר . מהשלכותיה המהותיות

 לוודא כי ממצאי בדיקת ,טחו�י במידה מסוימת של ב,א� בעבר היה בית המשפט יכול
ואשר לאור� התברר ( להוכחת אבהות או להכחשתה הצגו בפניו במסגרת תביעאבהות שהו

בפניו עשויה ש (148לא יועברו לבית הדי�) כי האב אינו בעלה של הא� אלא גבר יהודי אחר

_____________________________________  

 �סעי� : כ� ראו; www.health.gov.il/download/forms/a3080_mk20_07.pdf  לחוזר29סעי
  .לחוק תרומת ביציות) 2)(ג(36

למשל כחלק , בית הדי� הרבני עשוי להיות מוסמ� לדו� בשאלת האבהות כשאלה נגררת  147
זו כשלעצמה אינה מצויה בסמכות בית הדי� אלא בהסכמה של כל . מבירור שאלת מזונות הילד

 . �בעלי הדי
ואפשר שהדבר , היה אפשר, ר סמכות לקבל את ממצאי הבדיקה"בהיעדר הוראה המקנה לבד  148

האחת :  האמור�להבטחת החיסיועשויות לשמש שלוש חלופות . לחסות אות�, נעשה בעבר
 �האוסר על פרסו� דבר שמקורו , 1984–ד"תשמה, לחוק בתי המשפט) א(70מסתמכת על סעי

בררת המחדל היא כי דיוני� , כזכור. אלא באישור בית המשפט, תבדיו� שנער� בדלתיי� סגורו
א� ייטע� כי הוראה , לחלופי�). לחוק) 1(ה68סעי� (בענייני משפחה נערכי� בדלתיי� סגורות 

,  להצגתה בהלי� אחר בי� אות� בעלי די�בנוגעזו אינה חלה על ראיה שהושגה בהלי� אחד 
שהוראת איסור , לחוק בתי המשפט) ד(70י�  בהקשר זה בסעלהשתמש אפשרהרי שנראה כי 

חיזוק לפרשנות . בטענה כי המידע האמור פוגע קשות בפרטיות הילד, הפרסו� שלו חזקה יותר
ולהג� " חסיו� שימוש" המציעה בהקשר אחר ליצור ,זלצמ� ' למצוא בדבריה של פרופאפשרזו 

' אמת עובדתית'"לצמ�  נינה ז:ראו, על מידע שנחש� בהלי� אחד מפני חשיפה בהלי� אחר
 ËÙ˘Ó È�ÂÈÚ " מניעת מידע מבית המשפט לש� הגנה על ערכי� חברתיי�–'  משפטיתאמת'ו

 בדיני הראיות ולבקש לפתח להשתמש  אפשר לחלופי חלופי�).2001 (273–272, 263כד 
ראו את הצעתו . חיסיו� אשר יבקש למנוע את הצגת הראיה מכוח האינטרס של הצאצא והגנתו

, קבילות"יצחק עמית : ובאופ� כללי. 48–47' בעמ ,101ש "לעיל ה, שיפמ�: שיפמ�' פרופשל 
ÙÒ¯  " ניסיו� להשלטת סדר– חיסיו� ואינטרסי� מוגני� בהליכי גילוי במשפט האזרחי, סודיות

 È‡ËÈ˜ È¯Â‡247, 258–259 ,265) בועז סנג'�יהיה  זה פיתוח חיסיו�כחלק מ). 2007, רו עור
, למשל. לוודא כי אי� בו כדי ליצור פגיעה בלתי מידתית באינטרסי� של בעלי הדי� האחרי�

יבקש הלה להציג את הממצא , אפשר כי א� יתברר כי הצאצא אינו בנו של בעלה של הא�
בפני בית הדי� במסגרת תביעתו לגירושי� או כטענת הגנה נגד דרישתה של האישה למזונות 

עשויה לשמש , המלמדת בהכרח על ניאופה של האישה, אבהותו� זו בדבר איראיה. בשבילה
מכא� שיש הכרח לוודא כי הפגיעה הגלומה . לביסוס תביעת הגירושי� ולפטור ממזונות אישה

או לעצב חיסיו� שימנע את הפגיעה , בהטלת החיסיו� להגנת הצאצא אינה עולה על הנדרש
רוקציה שתפצל את החלטת בית המשפט לרכיב כ� למשל אפשר לחשוב על קונסט. האמורה

�, הראשו� יהיה חסוי בפני בית הדי� ואילו השני יהיה גלוי בפניו, האבהות ולרכיב הניאו
  .לבקשת בעל הדי�
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 בסמכותו ותהמצוי,  במסגרת דיו� בשאלות של נישואי� וגירושי�להתברר סוגיית הממזרות
בכ� מצטמצמת דה פקטו האפשרות כי יתבצע .  תוצאה זו אינה אפשרית כעת149,)הבלעדית

שהרי ממצאי בדיקת האבהות כמו , פיצול בי� הכרעת כל ערכאה והופכת קשה יותר
 העמדה 150 . שיתקשה אולי יותר מבעבר להתעל� מה�,בפניו של בית הדי�" מוטחי�"

 ולקבוע אבהות אחרת ולהפריד לקבוע אבהות אחת לצרכי� אזרחיי� – שהתאפשרה בעבר
  151. לנוחה פחות הופכת ע� יצירת נתיב העברת המידע בי� הערכאות– כי� ייחוסי�לצר

)·(  ˙Â‰·‡· ‰¯Î‰Ï ‰ÚÈ·˙– ˙Ù¯Â‚ ˙ÂÙÈ„Ú ˙ÈÈ�˜‰Â ÈË�‚ Ú„ÈÓ ˜ÂÁ ÔÂ˜È˙Ó ˘˜È‰ 
È‡ Ò¯Ë�È‡Ï�ÌÈÈ˙Â‰Ó ‰ÁÙ˘Ó ÈÒÁÈ· ‰ÚÈ‚Ù ¯ÈÁÓ· ¯ÂÊÓÓ‰  

נו עוסק פסק די� אחר אשר נית� לאחר תיקו� חוק מידע גנטי ודורש את תשומת לב
חריגי� בנו� ) עד כמה שעולי� מבי� שורות פסק הדי�(בסיטואציה שמאפייניה העובדתיי� 

 באותה פרשה הרתה אישה יהודייה לקראת סו� נישואיה וילדה שבעה 152.תביעות האבהות
נרש� הילד ע� לידתו ברישומי משרד הפני� , כנהוג במקרי� אלה. חודשי� לאחר גירושיה

כנטע� בכתב התביעה שהגיש מי שטוע� כי הוא האב . בר של הא�תחת שמו של בעלה לשע
שימש התובע כאבי הילד מלידתו וקיי� אתו קשר הורי לכל דבר ועניי� , הגנטי והפסיכולוגי

נותק הקשר בינו לבי� ילדו , לטענת התובע. במש� ארבע שני� ועד סמו� להגשת התביעה
מטרת . ש נגד הא� תביעה רכושיתביזמת הא� בהיות הילד ב� ארבע לאחר שהתובע הגי

במאבק של הא� נגד " קל� מיקוח"להפו� את הב� ל, כ� לטענת התובע, הרחקת הילד מאביו
  .תביעת האב

_____________________________________  

בעלה כחלק לסוגיית הממזרות עשויה לעלות בעקיפי� במסגרת תביעת גירושי� בי� האישה   149
שאלה זו עשויה לעלות שוב .  גירושי�עילתכ האישה הנחוצה להתברר ניאו�מטענה בדבר 

בעתיד כאשר הצאצא שנולד לאותה אישה מבקש להינשא וחשד עולה בקשר לשאלת כשרותו 
  .  כדת וכדי�להינשא

בה דבק שהימנעות , להבדיל ממצב שבו בית הדי� הרבני עצמו נמנע מלבקש הצגת אותה ראיה  150
 המדע והטכנולוגיה  ועדתת ישיבתראו בהקשר זה את הדיו� שהתנהל במסגר.  השני�במרוצת

,  של ועדת המדע והטכנולוגיה83' פרוטוקול ישיבה מס ,שעסקה בהצעת חוק מידע גנטי
  ).1.4.2008 (5, 17�הכנסת ה

 בית הדי� פיצל בי� האבהות ,103 ש"ה, שהרי במקרי� שצוינו לעיל, א� כי לא בלתי אפשרית  151
  .הממונית במסגרת אותו דיו� ממשהייחוסית לאבהות 

כבכל .  הדברי� בחלק זה מושתתי� על האמור בפסק הדי�.131ש "לעיל ה, 13632/08 ש"תמ  152
ניתוח פסק די� יש לסייג ולומר שאפשר כי מאחורי ההכרעה הכתובה מסתתר מארג עובדתי 

  .סבו� הרבה יותר שלא נגלה במסמ� הכתוב
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בתביעת האבהות שהגיש מבקש התובע מבית המשפט להכריז על אבהותו על יסוד 
ד ועל ובה� ראיות על הקשר בינו לבי� הא� ובינו לבי� היל(מגוו� של ראיות נסיבתיות 

א� הסכי� לחלופי� להוכיחה ג� על דר� ביצוע בדיקה לסיווג ) הוויית� המשותפת כמשפחה
הא� מצדה התנגדה לבירור האבהות בשל חשש הממזור ובשל טובת הקטי� אשר . רקמות

לחלופי� . של התובע" אישיותו"לשיטתה מצדיקה מניעת קשר בי� התובע לילדה לנוכח 
לקבלת חוות דעתו של נשיא בית ,  לחוק מידע גנטיה28י� כמצוות סע, ציעה הא� לפנותה

לפחות כפי שעולה מתיאור (הא� לא טענה כי הילד אינו בנו של התובע . הגדולהרבני הדי� 
  . ילד–או כי לא היו ביניה� יחסי הורה) טענות הצדדי� בפסק הדי�

החלופית נעתר לבקשתה , מפי השופט איתי כ�, בית המשפט לענייני משפחה בירושלי�
ת היוע� המשפטי לממשלה סמכה ידיה על אולאחר שחוות הדעת שהוגשה לו מ, של הא�

. דחה את תביעת האב על הס�, המלצת נשיא בית הדי� הרבני הגדול והציגה חשש ממזור
ג� בעניי� של הבאת )... ז"ר, חוק מידע גנטי(יש לנהוג ברוח החוק "בית המשפט קובע כי 

תחת כוונת ל תוצאה אחרת עלולה לסכל את מטרת החוק ולחתור שכ� כ, ראיות נסיבתיות
לפיה ו ,את עמדת היוע� המשפטי לממשלה שהצטר� לדיו�בית המשפט מקבל ". המחוקק

אי� המצב המשפטי כמצב ששרר ,  לתוקפוחוק מידע גנטילאחר כניסת התיקו� ל, כיו�"
שמירת , יש להעדי� בשאלה איזה אינטרס א� בעבר התחבטו בתי המשפט. קוד� לתיקו�

כשרות הקטי� מול זכות הקטי� לדעת מיהו אביו מולידו וזכות האב הביולוגי בהכרת 
הרי שכעת בא ,  טובתו של הקטי� הספציפי– אבהותו מהי טובת הקטי� באשר הוא ובהמש�

תח� את שיקול דעתו של בית המשפט ואמר את דברו תו� שהעמיד את כשרות , המחוקק
י יחיד העומד לנגד עיניו ואשר אפשר שיהא נסוג רק במקרה קיצוני של הקטי� כשיקול מרכז

  )".הנזכר לעיל) 4(ה28 י�סע(סכנת חיי� או גרימת נכות בלתי הפיכה 
נוגע , שכבר הוזכר לעיל, האחד: קביעה זו של בית המשפט מתמיהה משני טעמי�

אי� . ה גנטיתלהרחבת תחולת החוק ג� על בירור אבהות נסיבתי שאינו מושתת על בדיק
את ) ובוודאי לא דבר המחייב(דבר המצדיק , ולטעמי א� לא בתכליתו, בלשו� החוק

השימוש בפרוצדורה של קבלת חוות דעת רבנית בנסיבות של בירור אבהות שאינו על דר� 
 בשל הזהירות DNAלבדיקת , ולא בכדי, פרוצדורה זו מיוחדת. עשיית בדיקת גנטית

נסיבות , כרו� בנסיבות המיוחדות של המקרה, השני; פייניההמתחייבת בהקשרה לאור מא
בשונה ממרבית המקרי� . שהופכות את ההרחבה שנוקט בית המשפט לקשה עוד יותר

שבה� נדרש בית המשפט להכרעה בי� היתרונות הגלומי� בבירור אבהות לבי� החיסרו� 
מערכת ) ו נרמסתואולי אפיל(כא� נפגעת לכאורה , הכרו� בה לנוכח חשש ממזור עתידי
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 אמנ� בית המשפט אינו סות� את הגולל על קיו� הסדרי ראייה 153.היחסי� בי� הילד לאביו
אול� אינו נכו� לית� בהחלטתו סעד כזה שמקומו לשיטתו , ומשמורת ללא הכרה באבהות

ברי כי שלילה על הס� של הבקשה להיות מוכר כאב , כ� או כ�. להתברר בתביעה נפרדת
  . ות מהותיות ג� על האפשרות לממש קשר אבהי של ממשהיא בעלת השלכ

)‚( ÈË�‚ Ú„ÈÓ ˜ÂÁÏ ÔÂ˜È˙‰ ÁÂÎÓ ˙Â‰·‡ ˙˘ÁÎ‰Ï ‰ÚÈ·˙ –) È‡ ( ¯Â¯È· ˙ÚÈ�Ó
 ÌÈÈ˙Â‰Ó ‰ÁÙ˘Ó ÈÒÁÈ· ‰ÚÈ‚ÙÏ ˘˘Á Ú˜¯ ÏÚ ˙Â‰·‡  

על רקע הוראתו הנחרצת של החוק בנוגע לבירור קשרי משפחה בנסיבות של חשש 
יתה יבו הא� אמנ� השוראה הכללית שמתייחסת למצב ממזרות מעניי� להצביע על הה

נשואה במועד ההתעברות א� אי� גלו� בביצוע הבדיקה חשש לפג� יוחסי� הכרו� בדי� 
 בשל, כפי שאסביר מיד,  הוראה זו מטרידה154.יתה נשואה כלליאו כאשר לא ה, תורה

את , לעתי� אפילו ביתר,  המגמה המדגישה– בראשית המאמרעליה הצבעתי שהמגמה 
 תביעות – אבקש בהקשר זה להתעכב מעט על תביעות להכחשת אבהות 155.הגנטיהקשר 

בטענה כי היא אינה ,  ולעתי� אפילו פעילה,אשר במהות� נועדו לערער על אבהות רשומה
  ". האמת הגנטית"משקפת את 

 156,משפחה שהוזכרה לעילענייני המגמה העולה מבחינת פסיקת בתי המשפט ל
גנטיי� ודאיי� ומסתמכת על ההכרה הגוברת בזכותו של הילד לדעת החותרת לממצאי� 

מגמה אשר לא נבלמה ע� חקיקת התיקו� לחוק מידע גנטי , מיהו אביו כחלק מזכותו לזהות
, למשל. עלולה להוביל בנסיבות מסוימות לתוצאות קשות, בעקבותיוואולי אפילו התעצמה 

) � ביחס לאבאו אֵ(כאשר יבקש אב , י את עיקר החששיוזוהי הסיטואציה הממקדת בעינ
לדרוש , טיפל בו והעניק לו מאהבתו, שני� אחרי הולדת הילד ולאחר שהוא שימש הורהו

מקרי� כאלה עשויי� להתעורר .  לאבהותו בבדיקה גנטיתבנוגעלברר ספקות שנבטו בו 

_____________________________________  

 .בתביעתו נכונות) האב(הנחה שטענות התובע זאת ב  153
154   � .ד לחוק28סעי
את פסק דינו של השופט סילמ� לעמדה אחרת ראו . 2.גהדיו� בחלק , ראו בהקשר זה לעיל  155

ואת פסק דינה של ) 21.1.2009, פורס� בנבו (È�ÂÏÙ 'È�ÂÏÙ � 282/08 )משפחה קריות (ש"תמב
, פורס� בנבו (‡È�ÂÏÙ '˙È�ÂÓÏ � 13460/06) קריותמשפחה (ש "תמ, השופטת אספרנצה אלו�

) 131ש "לעיל ה, 13632/08 ש"תמ(הפרק הקוד� � ברי כי פסק הדי� שתואר בתת).20.5.2008
מלמד כי במדרג הערכי� קוד� הער� בדבר שימור כשרות היוחסי� על פני הבטחת הקשר 

עלול לעתי� לזכות לקדימות על פני , פרק זה�בתתכפי שנראה , ע� זאת הקשר הגנטי. הגנטי
  . הקשר הפסיכולוגי

  . 1.ד� ו.1.גראו לעיל חלקי�   156
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, תאפשר שטענת הכחשת האבהו. עובר לגירושי� או בעקבות קרע שנתגלה ביחסי בני הזוג
 בדיקת אבהות מוסדרת או להכיר בתוצאותיה של בדיקת סתר לעשותהכרוכה בדרישה 

בש� הילד ) או הא�( האב מפי יושמעו 157,שנערכה ללא אישור בית המשפט ובניגוד לחוק
 בש� החיפוש 158; וזאת בש� זכותו של הילד לזהות, מי שמונה לש� ייצוגו הנפרדמפיאו 

ע� זאת אפשר כי . לקבלת מידע; הגשמת האוטונומיהמכוח הזכות ל; הגנטית" אמת"אחר ה
היא  שכ� ,יחסי ההורות שנרקמו בפועלבהיענות לקריאה זו תוביל לפגיעה ביחסי המשפחה ו

  .מאז לידתו, לעתי�, בה הוא מצוישמציאות חייו את תערער את עולמו הרגשי של הילד ו
המאפשר לבצע ,  לחוק מידע גנטי3' על רקע זה מטריד ההסדר שנקבע בתיקו� מס

, בדיקת אבהות לא רק לש� ביסוס אבהות פלוני אלא ג� לש� הכחשת אבהותו של אלמוני
לתפקיד האב ובלי להעניק די ") מחלי�("א� ללא קשר לשאלה א� קיי� מועמד אחר 

 ההוראה הרלוונטית בהקשר זה 159.תשומת לב להשלכות הבדיקה על מער� יחסי המשפחה
  :סעי� זה קובע כדלקמ�). א(ד28 הוראתו הכללית של סעי� היא

, כמי שהיתה נשואה... רשומה במרש� האוכלוסי�... היתה אמו של קטי�"
לאד� שממצאי הבדיקה עלולי� ...  ימי� שלפני לידת הקטי�300בתו� 

לשלול את אבהותו או לקבוע את אבהותו של אד� זולתו או היה אד� רשו� 
וממצאי הבדיקה עלולי� לשלול את ...  של קטי�במרש� כאמור כאביו

לא יורה בית המשפט על , אבהותו או לקבוע את אבהותו של אד� זולתו
אלא א� כ� שוכנע שיש בעריכתה צור� ממשי הגובר על , עריכת הבדיקה

  ".פגיעה שעלולה להיגר� כתוצאה מהבדיקה

_____________________________________  

157   �,  להציג ממצאי בדיקה כזו בפני בית המשפטאי אפשריב לחוק כי 28עקרונית קובע סעי
  .  השלכותיה בעול� המציאות אינ� ניתנות למחיקה,אול� ברי כי א� בוצעה

אישיי� ��ק עניי� של גני� כי א� בראש ובראשונה עניי� של קשרי� ביזהות כמוב� אינה ר  158
זכות הילד לזהות כזכות "בהקשר זה ראו את מאמרו של יאיר רונ� . וזיקות רגשיות

 ).2003 (935 כו ËÙ˘Ó È�ÂÈÚ" להשתייכות
למרות האמור ברי כי לבית המשפט שיקול דעת א� להורות על קיו� הבדיקה והוא מחויב   159

קרו� מנחה ראשו� במעלה י עשהואעל פי עקרו� טובת הילד , אחרתעדר הוראה י בה,לפעול
נולד לאישה החלה בנסיבות שבה� ילד , הוראה מפורשת. בהכרעות הנוגעות לגורל� של ילדי�

המובא , לחוק) א(ד28 קבועה בסעי� ,) יו� קוד� למועד הלידה300תה נשואה יאו שהי(נשואה 
על בסיס הוראה זו ולנוכח מעמדו . ה על הילד מפני פגיעהמחייבת שמירו ,להל� בטקסט

בדיוק של עקרו� טובת הילד נמנע בית המשפט באחד המקרי� מלערו� את הבדיקה הכללי 
) 'נצמשפחה (ש "תמ. אבכל  הילדה ללא להשארתבשל החשש כי קיומה עלול להוביל 

  ).2.6.2010 ,פורס� בנבו( .‡.˘.‡' �. ‡.‡.· 4232/04
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  ):ב(ק "ובסמו� לו קובע ס

יביא , )א( בדיקה לפי סעי� קט� בבוא בית המשפט להורות על עריכת"
  :שיקולי� אלה, בי� השאר, בחשבו�

לרבות לפי די� , בחסוי או בפסול הדי�, קיומו של חשש לפגיעה בקטי�  )1(
  ;כתוצאה מהבדיקה, דתי

אפשרות לערו� את הבדיקה בדר� שתקבע את קשרי המשפחה כ�   )2(
  ". תימנעתצומצ� או, החסוי או פסול הדי�, שהפגיעה בזכויות הקטי�

קול דעת להכריע על פי טובת יעל א� יתרונה של ההוראה המעניקה לבית המשפט ש
לרבות אלו ,  מידה שוני�יקול הדעת האמור קניהאפשרות לצקת אל שעל א� הילד וצרכיו ו

 –תוכנה של המגבלה ,  ראשית:היא מטרידה בשני מובני�, הנוגעי� לשמירת יחסי משפחה
לנוכח " חלוש"נראה ,  הראוי כשלעצמו– עלת בעריכת הבדיקההקובעת מדידת נזק מול תו

בהקשר של חשש , כמתואר לעיל, משמעית שקבע המחוקק�ההוראה הנחרצת והחד
המדגישה שוב את האלמנט הדתי , )ב(ק "אלמנט זה מתחדד על רקע הוראת ס. הממזרות

צד הוראה ל (המחוקק בחר להדגיש בפני בית המשפט. ואת החשש הכרו� בפסילת יוחסי�
מהותי אחד והוא זה הכרו� בדי� � קנה מידה תוכני)כללית המבקשת להימנע מפגיעה בילד

יוצא כי המסר המועבר בתיקו� . הורה–ולא אזכר כלל את שאלת קיומ� של יחסי ילד, הדתי
א� פגיעה אחרת , מדגיש כי קיי� איסור נחר� לבצע בדיקת אבהות שעלולה לממזר קטי�

עשויה , ילת אבהות של מי ששימש שני� הורה מטפל לילדכדוגמת של, בטובתו
א� בשאלת , ד נסמ� כל כולו על שאלת הרישו� הפורמלי28 י�סע,  שנית160.להתאפשר

וא� בשאלת קיומ� של יחסי ) תו� הסתמכות על רישו� נישואי�(קיומ� של יחסי זוגיות 
ובפרט (סי משפחה  ליחבאשרהשותקת , גישה זו). תו� הסתמכות על רישו� אבהות(הורות 

שכ� היא אינה מטילה כל מגבלה מהותית על בירור , שלא זכו לרישו� מטרידה) יחסי הורות
אבהות שעלול לפגוע ביחסי משפחה שנרקמו בפועל א� לא זכו להכרה פורמלית במרש� 

  . האוכלוסי�

_____________________________________  

 אשר ביקש למחוק ,בהקשר זה לשי� לב להצעת חוק שהגיש חבר הכנסת צחי הנגבימעניי�   160
לקבוע את "עד המילי� " או היה אד� רשו�" החל מ� הקטע –) א(ד28 של סעי� האת הסיפ

תייחד את שיקול הדעת של בית המשפט , א� תתקבל, מחיקה זו". אבהותו של אד� זולתו
 ותחליש עוד יותר את משמעות� של )של ממזרותאו הקבלה לנסיבות (לנסיבות של ממזרות 

הצעת חוק מידע גנטי . יחסי הורות פעילה אלא א� כ� נלוו אלה לנישואי� פורמליי� לא�
 . 1145/18 ח הכנסת" ה,2009–ט"התשס, ) עריכת בדיקות גנטיות לקשרי משפחה–תיקו� (
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 161 ומטפחי�דואגי�מחויבות לקני מידה המבקשי� להבטיח קיומ� של יחסי משפחה 
להימנעות מתוצאה שעלולה לטרו� את הקלפי� , להבנתי, אמורה לחתורליה� ולהג� ע

מתעוררת בו שלא בכל מקרה . שני�כל הולערער את יחסי הילד ע� מי שמטפל בו כהורה 
 יש לבחו� כל מקרה 162.הבדיקה, על פי גישה זו, שאלה בדבר זהות האב אמורה להתאפשר

נע מלהיתפס לקביעות גורפות  ולהימ163לעמוד על נסיבותיו הייחודיות, לגופו
נתוני� העומדי� בפניו תו� ה על פי על בית המשפט להכריע במקרה הנדו� 164.ודוגמטיות

 השפעת הבדיקה 165;ובה� יחסי ההורות שנרקמו בפועל, התחשבות במשתני� מגווני�
אפשרות השיקו� של ; על יחסי ההורות שנרקמו, עשייתה�כמו ג� השפעות אי, ותוצאותיה

רצונ� ; האבהות� בשל הספק שאולי נבט במילא ע� העלאת הטענה בדבר אידי�יחסי הצד
דתי של �שיוכ� הקהילתיו; )מי מה� מעוניי� בקיומה של הבדיקה ולאיזה צור�(של הצדדי� 

להכריע בנסיבות תו� הגשמת טובת הילד אפשר  משתני� אלה יהיה על פי 166.הצדדי�
  167.הספציפי

_____________________________________  

  . 46ש "לעיל טקסט ליד ה, שצוינו ג� בהקשר של כפיית בדיקת האבהות  161
162  Janet Leach Richards, Medical Confidentiality and Disclosure of Paternity, 48 S. D. L. 

REV. 409 (2003).  
‰ÈËÙ˘Ó‰ ıÚÂÈ  להסתמ� בהקשרנו על דברי השופט אור בעניי� אפשרכעוג� לגישה זו   163

‰Ï˘ÓÓÏ�  '˙È�ÂÏÙ ,ע מחוזי "בבר,  ועל דבריו של השופט שנלר751'  בעמ,94ש "לעיל ה
  .73–72 בפסקאות ,27 ש"לעיל ה, 1364/04

שימוש במידע רפואי ובדיקות רפואיות בדיני משפחה וירושה וזכויות "יפמ� י גיהושע  164
  ).1996 (508, 498מב  ‰ËÈÏ˜¯Ù" חוקתיות

ולשאיפה ליחסי� הרמוניי� יש ודאי משקל שראוי לשקלול " חהשלו� המשפ"לער� בדבר   165
 Edward J. Eberle, Human Dignity, Privacy and Personality in German :ראו. בהקשר זה

and American Constitutional Law, 1997 UTAH L. REV. 963, 1027 (1997).  
) 2(ד מט"פ, È�ÂÓÏ‡ 'È�ÂÏÙ � 4427/92א "ראו בהקשר זה רע. בפרט בהקשר של פ� הממזרות  166

 Rainer Frank, Federal Republic of Germany: New Problems, Newוהשוו , )1995 (57
Solutions, 29 J. FAM. L. 371, 375–376 (1990).  

 לבשעדר חשש לממזרות יבה. 166ש "לעיל ה, 4427/92א "רעמהל� ברוח זו ננקט במסגרת   167
�בהכריעו בשאלה א� להורות על בדיקת , שיוכה הדתי של הא� ראה עצמו בית המשפט מוסמ

בית המשפט סוקר את שיוכ� הדתי . לבחו� מגוו� שיקולי� דומי� לאלו שנסקרו כא�, אבהות
את המניע לבקשה להיבדק , את יחסי המשפחה, את מידת אמונת� הסובייקטיבית, של הצדדי�

לצור� בחינת טובת הקטי� מונה עור� די� . משוערות של הבדיקהואת השפעת תוצאותיה ה
בלי להתייחס לאיזו� שבית המשפט עור� ולהכרעתו . נפרד והוצגו תסקיר וחוות דעת פסיכולוג

. בה� קיי� כביכול חשש לממזרותשלגופה אציי� כי מהל� ההכרעה ראוי לאימו� ג� בנסיבות 
  .  יתר השיקולי�ע�את חשש הממזרות בנסיבות אלה יהיה לשקלל 
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סה קיצונית שתקדש את ההורות הגנטית ותוביל  להזהיר את עצמנו מפני תפיעלינו
 יש לוודא כי הגשמת הזכות לזהות וא� 168. ההורות הפסיכולוגיתמקומה שללרמיסת 

 לא תובלנה 169,לאומית לזכויות הילד��המעוגנות באמנה הבי, הגשמת הזכות להורי�
ת יחסי הגנטית לא נקריב א" אמת"יש להבטיח כי בתהלי� גילוי ה. ליצירת מושג הורות דל

חשובות לרווחתו של , עד כמה שמובטחות, שהתמשכות� ויציבות�, ההורות הפסיכולוגית
 בירור זהות האב  מסוימותבנסיבותשתכ� יי,  למשל170.רווחת שאר בני המשפחהלהילד ו

יהיה מקו� לדחות את הבירור לשלב ואז , הגנטי יפגו� ביחסי ההורות שנרקמו בפועל
,  בשלב זה171.את רצונו במידע האמור, ע� התבגרותו, ביע הצאצאימאוחר יותר כאשר 

והוא יוכל לספק צרכי� נוספי� , לא יהיה במידע כדי לפגו� ביחסי ההורות,  להערי�אפשר
המחויבות לשגשוג יחסי המשפחה במובנ� . של הצאצא ולהגשי� את זכויותיו האחרות

 הבדל  בהכרח יהיהשלאמובילה לכ� ) ולאו דווקא במובנ� הגנטי(הפסיכולוגי �המהותי
יתה ייתה נשואה במועד ההתעברות לבי� מי שהיעקרוני בי� נסיבות של הולדה למי שה

יהיה לוודא כי בירור האבהות הגנטית נכו� שה לא נשואה יג� בהקשרה של הולדה לא. פנויה
 . על קשרי המשפחה נשקלה לגופה ובכובד ראשואינו מופעל אוטומטית ולוודא כי השלכת

צרי� ויכול להביא שיקולי� אלה בחשבו� בכל פע� שמופעלת סמכותו בית משפט 
העקרונית להורות על קיומה של בדיקה ללא קשר להוראות הספציפיות הנוגעות לנסיבות 

_____________________________________  

 :Timothy Caulfield, Canadian Family Law and the Genetic Revolution: באופ� כללי ראו  168
A Survey of Cases Involving Paternity Testing, 26 QUEEN’S L.J. 67 (2000); Mary R. 
Anderlik & Mark A. Rothstein, The Genetics Revolution: Conflicts, Challenges and 
Conundra: DNA-Based Identity Testing and the Future of the Family: A Research 

Agenda, 28 AM. J. L. & MED. 215 (2002) ;Glennon ,הנוגעת אחרתלביקורת . 89ש "לעיל ה 
 Rochelle Cooper Dreyfuss & Dorothy Nelkin, The:להתרכזות בגנטיקה ראו

Jurisprudence of Genetics, 45 VAND. L. REV. 313 (1992).  
 .בדבר זכויות הילד לאמנה 9� ו8, 7סעיפי�   169
' �. ·.Ó 12932/99) א"תמשפחה (א "בבששהובאה כדוגמה לכ� ראו את נסיבות הפרשה   170

˜.Ï.‡.‚.) 21.12.2000, פורס� בנבו.(   
 בית המשפט ,באר�מעניי� לציי� כי ככל שמדובר בבדיקות גנטיות לבירור אבהות שנערכות   171

ראו . לרבות לבעלי הדי� עצמ�, את גילוי�, פורמלית לפחות, למנועחולש על הממצאי� ויכול 
 � , ייחוד בדיקה על פי צו בית משפטת הקובע,א28בהקשר זה את ההוראה המצטברת של סעי

�למעט בכל הנוגע להעברתו ( המקנה לבית המשפט שליטה במידע ,ט28 ואת הוראת סעי
 בדיקה לבירור אבהות שנעשתה שלא כדי�חשיפת ממצאיה של ברי כי נגד ). י� כאמורלבית הד

עשוי האיש במוב� זה . אי� יכולת אפקטיבית להתגונ�, ל"במעבדה לא מורשית בישראל או בחו
ע� זאת מכיוו� . ולהציג את המידע בפני הילד" קבוע עובדות בשטחל"המכחיש את אבהותו 

ולפיכ� עשוי להתקשות להתנער מחובותיו (ממצא בבית המשפט שהאיש לא יוכל להציג את ה
  . הרי שהמוטיבציה לביצוע הבדיקה ולהצגתה בפני הילד פוחתת, )הכספיי�
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העל בדבר טובת �בית המשפט מחויב לעקרו�. של נישואי� או רישו� אבהות הקבועות בחוק
בי� היתר , קה א� זו תפגע בילד ויש לצפות כי לא יורה על קיומה של הבדי172,הילד

  . באמצעות ערעור עולמו הרגשי ופגיעה ביחסיו ע� מי שמשמש אביו

  ?צא מקלקלנמבא לתק� ו :במקו� סיכו�. ה

היזמה לתיקו� חוק מידע גנטי נולדה במידה רבה לנוכח התגלגלותה העגומה של פרשת 
‰�„‰Â·,173 ועדת המדע ובכפי שחזרו והצהירו המחוקקי� בדיוניה� , היא נועדהו

 להרי� את הכפפה שנזרקה לה� כמעט שלושי� 174,והטכנולוגיה ובדיוניה� במליאת הכנסת
להעניק , השופט אלו�,  של שופט בית המשפט העליו� למחוקקע� קריאתו, שנה קוד� לכ�

שנענתה בסופו ,  אול� קריאה זו175. של בדיקת אבהותעשייתהלבית המשפט סמכות לחייב 
  . אולי כבד מדי, נענתה במחיר כבד, מידע גנטישל דבר בתיקו� חוק 

בתחימתו ההדוקה של , באופ� נטול פשרות, לצד סמכות כפייה עקיפה עוסק התיקו�
בה� ששיקול דעתו של בית המשפט לענייני משפחה להורות על קיומה של בדיקה בנסיבות 

ה של ג� א� קיומ.  הכרוכה בממזרותהתעורר חשש לפגיעה בכשרותו של קטי� יהודי
להירש� ,  בגדר מוצא יחיד להבטיח כי ילד יזכה לדעת בוודאות מיהו אביוהואהבדיקה 

 קצה חוט יחיד לבניית א�וג� כאשר היא , לזכות לתמיכה כלכלית ראויה ולרשת אותו, כבנו
_____________________________________  

הנוגעות  על המנחה את בית המשפט בהכרעות�על מקומו של עקרו� טובת הילד כעקרו�  172
מחוזי (מ "ע ;)25.4.2007, פורס� בנבו(È�ÂÏÙ ' È�ÂÏÙ˙ � 2426/07מ "לבירור אבהות ראו בע

דינה של השופטת  השופט ורדי ופסקשל דינו   לפסק22 בפסקה ,˙.È.Ú' �. ˜.‚ 1260/07) א"ת
, פורס� בנבו (È�ÂÏÙ 'È�ÂÏÙ˙ � 9638/08מ "בע; )6.10.2008,  בנבופורס�( לבהר שרו�
באותה פרשה תבע מי שהוכר כאב וטיפל בילד לאור� כל ילדותו לברר את ). 21.12.2008

ואול� אגב , בפסקי הדי� האמורי� לא הוכרע הא� לאפשר את הבדיקה. ת אבהותו הגנטיתשאל
דיו� בשאלה העקרונית א� נית� בכלל לחייב ילד לעבור בדיקה לאור סירובה של אימו 

הכריז בית המשפט על מחויבותו לטובת הילד ומינה לצור� בירור טובתו צוות , להתירה
  .מומחי�

� של הכנסת ה137' ישיבה מס, וראו בדברי חבר הכנסת כבל.  ואיל�28 ש"לעיל טקסט ליד ה  173
 2, 16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה525' ובפרוטוקול ישיבה מס; )2.6.2004 (16

)5.7.2005.(  
; )8.10.2007 (21, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה54' ראו בפרוטוקול ישיבה מס  174

; )27.5.2008 (106, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה85' בפרוטוקול ישיבה מס
 275' ישיבה מס, מפי חבר הכנסת אית� כבל במסגרת הקריאה הראשונה בכנסת, פני המליאהבו

  ).26.7.2005 (16�של הכנסת ה
  . 69ש "בה ,לעילראו את הדברי� המובאי�   175
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בית המשפט ככל הנראה לא יוכל  –יחסי� רגשיי� ע� האב או ע� בני משפחתו של האב 
 רק בשל חשש רחוק יחסית כי יו� אחד יוכרז הצאצא ממזר ולא וזאת, להתיר את הבדיקה

האמו� הבסיסי �המשק� את אי,  תיקו� החוק176.יוכל להינשא באר� כדת משה וישראל
את  מחשק אות� בצורה הרמטית ומכפי� 177,)ולהורי� (רוכש המחוקק לבתי המשפטש

כוח וסמכות לחלוש  מעניק החוק לבתי הדי� מלבד זאת.  הרבנישיקול דעת� לזה של הגור�
  .של הפרטהבלעדית מידע האמור להיות נחלתו , על מידע רגיש ואינטימי
 של ועדות הכנסת שדנו בהצעת החוק והכינו אותה ובפרוטוקולי�עיו� בדברי הכנסת 

לקריאות השונות מלמד כי תיקו� החוק והסמכת בית המשפט לכפות קיומה של בדיקה 
 מרבית הדיו� הוקדש להיבטי� 178.בעצ� מת� הצו בהגבלת כוחו של בית המשפט והותנ

. הנוגעי� לחשש הממזור תו� התמקדות כמעט בלעדית בהשלכותיה של הבדיקה על יהודי�
הדתיות � בדיוני� בלטו חברי הכנסת מ� המפלגות היהודיותשהשתתפולצד יוזמי התיקו� 

לופי הדברי� כ� השפיעו במידה רבה על חי. בנוכחות� המסיבית בדיוני� ובהשמעת קול�
וגיבוש העמדות נציגי בית הדי� הרבני ואנשי מקצוע אשר השתייכות� האישית והשקפת 

עדר� ילצד נוכחות� של אלה בלטו בה. עולמ� התגלתה להיות דתית או מסורתית בעיקרה
א� , במקצת דיוני� לא רק שקול� לא נשמע במישרי�מ לבד. נציגי העדות הדתיות האחרות

שנועד מלכתחילה לקד� את ,  החוק179. ממצהבדיקה ו עדת� לא נבדקהאינטרסי� של חברי
חברי הכנסת . לאומי�דתי�נצבע באופ� דומיננטי באינטרס יהודי, טובת הילדי� וזכויותיה�

מצייני� מפורשות כי בהגנת� על הצאצא מפני חשש ממזרות אי� ה� מגני� בהכרח או רק 

_____________________________________  

 שהרי כפי שהוסבר לעיל בתי הדי� עושי� מאמ� להימנע מקביעת ,מדובר בחשש רחוק בלבד  176
  . וספק א� יכירו בתוקפה של בדיקת אבהות כראיה בבירור שאלת הממזרות,ממזרות

; )5.7.2005 (13, 10 ,16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה525' פרוטוקול ישיבה מס  177
; )20.7.2005 (7, 16�הכנסת ה, חוק ומשפט, ל ועדת החוקה ש548' פרוטוקול ישיבה מס
; )6.12.2005 (43, 36, 16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה633' פרוטוקול ישיבה מס
; )13.12.2005 (14 ,16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה636' פרוטוקול ישיבה מס

; )4.12.2007 (38 ,17�הכנסת ה, ה של ועדת המדע והטכנולוגי63' פרוטוקול ישיבה מס
 ).27.5.2008 (73 ,17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה85' פרוטוקול ישיבה מס

תה תנאי של חברי הכנסת מ� המפלגות הדתיות להוספת יקביעת החישוק בנושא הממזרות הי  178
סג� לבי� , קמציע הצעת החו, ראו בהקשר זה את חילופי הדברי� בי� אית� כבל. סעי� הכפייה

  ). 2.6.2004 (16� של הכנסת ה137�ה הישיבה  במסגרתשר במשרד ראש הממשלה יצחק לוי
 23, 11, 16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה614' ראו במיוחד פרוטוקול ישיבה מס  179

 22, 17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה67' פרוטוקול ישיבה מס; )15.11.2005(
)18.12.2007.(  
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המשמר ,  חלציו ועל הע� היהודי כולועל הצאצא הקונקרטי אלא על הדורות הבאי� יוצאי
   180.את היכולת להינשא בי� חבריו ללא הפרעה

 לשקול שתי דרכי� אחרות אשר  אפשרכחלופה לנתיב שנבחר בתיקו� החוק היה
עד כמה , האינטרס הלאומיאת ואולי אפילו (אישי התבטחנה א� ה� את שמירת האינטרס 

הדר� האחת תבטיח כי בדיקות האבהות . למניעת ממזרות) שיש לו מקו� בחוק מעי� זה
בתי הדי� לא הכירו ש היות.  שלא יוביל ליצירת תשתית לממזור הצאצאתיעשינה באופ�

 181, כבסיס לקביעת ממזרות100%בתוקפה של בדיקה מדעית שוודאותה אינה עולה כדי 
לנסות ולהבטיח ג� בעתיד כי תוקפ� של בדיקות אלה לא יתקרב לוודאות אפשר יהיה 
 להוריד באופ� מלאכותי את מידת הוודאות של ממצאי הבדיקה אפשר, מעשית. המלא

ובכ� להבטיח כי ג� א� יהיה בה� כדי לבסס אבהות אזרחית , עשייתה שינוי אופ� באמצעות
 סיכוי כי 95%שהרי נטל ההוכחה יור� לרוב ג� כאשר יש רק  (182שתשמש למכלול צרכי�

יתרונו של נתיב זה .  כדי לבסס ממזרות הלכתיתלא יהיה בממצאי� אלה, )הנתבע הוא האב
וזאת כחלק מהנחיה כללית של בית המשפט ,  כיו�שהוא מתאפשר במסגרת החוק הקיי�

שתחייב גיבוי מצד נשיא בית הדי� הרבני הגדול בחוות דעתו והיוע� המשפטי לממשלה (
  184."לערו� את הבדיקה באופ� שימנע את הפגיעה "183)בהמלצתו

_____________________________________  

; )12.7.2005 (6, 16�הכנסת ה, חוק ומשפט,  של ועדת החוקה533' ישיבה מס פרוטוקול  180
  ).27.5.2008 (73 ,17�הכנסת ה,  של ועדת המדע והטכנולוגיה85' פרוטוקול ישיבה מס

 בפרומילי� ונתלי�" ודאי"פוסקי הלכה כמו ג� בית הדי� הרבני אינ� רואי� בבדיקה גנטית   181
  משה קליי�;104ש "לעיל ה, מא/866) 'אזורי אשד(ממזרות ימנעות מקביעת הבודדי� לצור� ה

בדיקת רקמות "יגאל לרר ; )א"תשסה (431 ד ˙DNA" ÔÈÓÂÁזיהוי הלכתי על פי בדיקת "
שלו� ; )ה"תשסה( מד,  יגÔÈ„‰ ˙¯Â˘ :ÌÈ˜ÒÙÂ ÌÈ¯Ó‡Ó "כהוכחה בדיני ממונות ויוחסי�

 קפז ,ה )ÔÈ„ È˜ÒÙ)ÌÈÏ˘Â¯È " פסק די� בעני� ממזרות ובדיקת רקמות"יוס� ועובדיה משאש 
 עוד על עמדתו האמורה של בית הדי� הנמנע מלהסתמ� על בדיקות מדעיות לצור� .)ח"התשנ(

אלימל� וסטריי� ; 334–331' בעמ, 29ש "לעיל ה, "של מי אתה ילד"זפר� קביעת ממזור ראו 
אבל  ).1996 (475–470, 425 כו ÌÈËÙ˘Ó "אה ומדעי הטבע בפסיקת בתי הדי� הרבניי�רפו"

ע , הÔÈ„‰ ˙¯Â˘ : ÌÈ˜ÒÙÂ ÌÈ¯Ó‡Ó "בדיקת רקמות להכרת אבהות" דוד לבנו� :השוו
  ).ט"תשנה(

  .ובה� רישו� ומזונות  182
 בשל האפשרות לקרוא את החוק באופ� שיקנה ליוע� המשפטי לממשלה שיקול דעת, עקרונית  183

נטול שיקול דעת המעביר את תוכ� המלצת , להבדיל מהיותו גור� מתוו�(בעיצוב חוות דעתו 
הרי שא� ישתכנע היוע� המשפטי לממשלה כי פתרו� , )נשיא בית הדי� לבית המשפט כלשונה

יוכל הוא להמלי� עליו ג� א� נשיא בית הדי� הרבני לא אימ� אותו בחוות , זה משביע רצו�
בי� היתר בשל העובדה כי היוע� המשפטי , שרות זו אינה סבירה בעינייהתממשות אפ. דעתו

וודאי לא כזו שתתיר בדיקה בהתקיי� בדל , לממשלה מעדי� שלא להשתת� בעיצוב ההמלצה
הניסיו� מלמד כי היוע� מחמיר מעל הנדרש וממלי� לבית המשפט ,  יותר מכ�.חשש לממזור
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עשויה להוביל א� לשיפור המצב בהשוואה לנהוג , א� תתקבל,  עמדה זוראוי לציי� כי
אפשר שהמנגנו� המקנה לנשיא בית הדי� הרבני הגדול כוח הכרעה . לפני תיקו� החוק

,  א� ינוצל למציאת פתרונות שיאפשרו בירור תביעת האבהות– pre-rulingמעי� , מוקד�
ג� בנסיבות שעל פני (טחה כי הכרעת�  יעניק לבית משפט הב– DNAלרבות על דר� בדיקת 

או אז עשוי בית המשפט . לא תוביל לפגיעה עתידית בקטי�) הדברי� מעוררות חשש ממזרות
  . לאשר בירור אבהות בנסיבות שבה� חשש בעבר לאפשר את הבירור

עשוי לעורר ככל שהוא מושתת על הורדת מידת הדיוק של בדיקת האבהות נתיב זה 
 להשתמששכ� יחייב אות� ,  הבדיקהלעשיית האחראי�, י� וגנטיקאי�התנגדות בקרב רופא

 להיתפס כמעילה בחובת� העשויה דרישה ,באמצעי שאינו אופטימלי מבחינה מדעית
ע� זאת נתיב . להירתע מנתיב זה, מאותה סיבה ממש, ג� אנשי המשפט עשויי�. המקצועית

 כדי ליצור – א� תושג –שיש בה , לספק ראיה שמידת ודאותה גבוהה, מחד, זה עשוי כאמור
להבדיל מהצהרת הורות על יסוד (את אותה תשתית לפיתוח� של יחסי הורות מהותיי� 

ומאיד� שלא להעמיד , )חזקה שבדי� המאפשרת לאב להמשי� להסתתר מאחורי אי הידיעה
  .את הילד בחשש ממזור

ל ההוראה בביטוהתיקו� המוצע עיקרו של . הדר� השנייה תדרוש את תיקו� החוק
 ועיגונה של פרקטיקה 185המאפשרת העברת ממצאי הבדיקה מבית המשפט לבית הדי�

 תיקו� ברוח זו יבטיח שמירת הפרדה חיונית בי� 186.שתבטיח חיסיו� על ממצאיה של בדיקה
להכרעה בשאלת ,  שהיא אזרחית מטיבה,הערכאות והבחנה בי� ההכרעה בשאלת האבהות

שאמורות להתברר במועדי� שוני� ועל פי , לות שונותמדובר בשא.  שהיא דתית,הממזרות
בהצטר� ההפרדה האמורה לגישה המקובלת על בית הדי� . מער� ראייתי ופרוצדורלי שונה

_____________________________________  

כ היוע� "המלצת ב, ראו למשל, דיקה גנטיתלהימנע מכל בירור ראייתי ולא רק מעריכת ב
 ).העתק בידי המחברת (50331/04) א"משפחה ת(ש "המשפטי לממשלה בתמ

184   �  .לחוק מידע גנטי) 1)(א(ה28סעי
185   � .  ואיל�143ש "טקסט ליד ה ,הוראתו של הסעי� נדונה לעיל. לחוק י28סעי
. הדעת של נשיא בית הדי� הרבני הגדול ללא פרטי� מזהי� השאלה מועברת לחוות ,כזכור  186

הרי שבפני בית הדי� לא יהיה , במוב� זה א� הובטח החיסיו� ג� בשלב שלאחר ביצוע הבדיקה
ע� . ולפיכ� לא יהיה לו כל קושי להתעל� מה�, � לשאלת קיו� הבדיקות וממצאיהבאשרמידע 

שאינו מי (רש� פלוני י יובעקבותיה ,הותזאת ברור כי א� תתברר בפני בית המשפט שאלת האב
ר ייחש� לקביעה האמורה במועד "בדאזי , כאב) שהיה בעלה של הא� במועד ההתעברות

א� א� אינו כזה שאפשר להתעל� , נתו� זה. העתידי שבו תעלה בפניו שאלת הכשרות לנישואי�
תיק אזורי : הרבניראו פסק די� של בית הדי� לחשיבות המוקנית לרישו� במשרד הפני� (ממנו 

, יאפשר לבית הדי� לנקוט את העמדה הנהוגה עמו מימי� ימימה, )102ש "לעיל ה, 9830�63�1
 . זו המאפשרת להפריד בי� אבהות לצרכי� ממוניי� לבי� אבהות לצרכי� ייחוסיי�
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ג� מהל� . יובטח אינטרס הצאצא שלא להיות מוכרז ממזר, שלא להורות על בדיקת אבהות
 להורות על בדיקה או א�,  כל עוד לא בוטלה ההוראה המקנה את כוח ההכרעה–זה יחייב 

אפשר שא� , ואול�.  שיתו� פעולה מצדו–לנשיא בית הדי� הרבני הגדול , להימנע ממנה
לא יסבור הנשיא כי , יובטח כי ממצאי הבדיקה לא יונחו על שולחנו של בית הדי� הרבני

שלא כמו המצב כיו� שבו הוא יודע כי ממצאי , קיי� הכרח לאסור על קיומה של הבדיקה
. ממצאי� אשר בית הדי� יתקשה להתעל� מקיומ�, שתיעשה יובאו בפני בית הדי�בדיקה 

שהרי יצירת המנגנו� המעביר מידע , ע� זאת ספק א� תיקו� כזה יתאפשר בשני� הקרובות
ערכאה לערכאה היה פרי יזמת מחוקקי� אשר גרסו כי אי� ראוי למנוע מבית הדי� גישה מ

  .לראיה שכבר נוצרה
 לחוק 3'  כי על א� פגימותו של ההסדר הפסיקתי שקד� לתיקו� מסבמבט לאחור נראה

תיקו� , הימנעותו של בית המשפט מלהורות על כפיית בדיקת אבהותעל א� מידע גנטי ו
שהושגו במחיר צמצו� שיקול דעתו של , החוק והסמכת בית המשפט לכפות בדיקת הורות

, גברת מעורבותו של בית הדי�בית המשפט לענייני משפחה בשאלת עצ� בירור האבהות וה
מחיר שספק א� ,  מחיר כבד לנוכח האופ� שבו ה� מיושמי� כיו� על ידי בית המשפטגבו

  .היה ראוי לשלמו
בו שנדמה כי האופ� ,  בחשבו�ולהיות מובאהממזור ראוי להישמע �א� א� אינטרס אי

י� הזדמנות  ילדי� המבקש,בחר המחוקק להג� עליו עלול בסופו של דבר לפגוע בילדי�
 יוכלו להיתמ� ושבה, לפחות רעיונית, אליה יוכלו להשתיי�שלבנות לעצמ� משפחה 

  .מלא והמשמעותי ואולי אפילו להיאס� אל חיקה במוב� ה,כלכלית




