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 כתב אישום 

 העובדותא. 

- כפרקליט בכיר בפרקליטות המדינההנאשם שימש רלוונטית לכתב האישום, בתקופה ה .1
 1ברח' הסורג לקה הכלכלית, בתפקיד ממונה בכיר. משרדי המחלקה הכלכלית מצויים המח

 "(.ןיהבני)להלן: " בירושלים

בתקופה  אשר שימשה ,הינה פרקליטה בפרקליטות המדינה "(המתלוננת" )להלן: ד. ב. .2
 . בו עבד הנאשם בבניין כפרקליטה זוטרה במחלקה הכלכליתאישום, הרלוונטית לכתב ה

צוות הפרקליטים  תעל עבוד גם ,בין היתר ,אחראיהיה הנאשם  בכיר, כממונהמתוקף תפקידו  .3
 המתלוננת,את יניהם וב ,קליטיםחברי צוות הפראת  מלווהו היה מדריךלכן ו  ד. ב. עמו נמנתה
 המשפט.-תיניהולם בבלו אחריות הצוותבתיקים שהכנת האופן לנוגע ה בכל באופן אישי

, יןיבבנ"(, במספר הזדמנויות, בהיותם התקופה)להלן: " 2013אוגוסט -יניו יםחודשהבמהלך  .4
שיפורט  פי, כבעלות אופי מיני והצעות חוזרת ונשנותהפנה הנאשם כלפי המתלוננת אמירות 

 .להלן

 אמירות בנוגע ללבושה תלוננתמהפנה הנאשם לעבר ה ,במספר הזדמנויות במהלך התקופה .5
 . "פצצה" ,"חתיכה", "היפיפיי" ",מהממתובכלל זה, " ולמראה החיצוני

לטיול אליו הציע הנאשם למתלוננת להצטרף  , בסמוך לסוף השבוע,במהלך התקופהפעמיים  .6
 .הארץ ג'יפים, לנוח ולטייל בצפון

שהיא עייפה היא יכולה עת בכל ע במהלך התקופה, אמר הנאשם למתלוננת כי ובמועד בלתי יד .7
 לבה-את תשומת פנהמשרדו הבהיותם בלנוח במשרדו, וזאת לאחר שמספר ימים קודם לכם 

 נפתחת למיטה זוגית.במשרדו והסביר כי זו ספה לקיומה של 

 . תוך ניצול מרות ביחסי עבודה את המתלוננת מינית במעשיו לעיל, הטריד הנאשם .8

 םוראת החיקוק לפיהן מואשם הנאשה. ב

)א( לחוק למניעת הטרדה מינית, 5ד עם סעיף ביח ()ג(6))א(3עבירה לפי סעיף הטרדה מינית,  
 .1998 -התשנ"ח  
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 ההליכיםפירוט 

רות יהאמכי זיכוי מוחלט תוך שקבע אלנבי משפט השלום את הנאשם -זיכה בית 7.12.2014ביום 
 לא היה בהן כדי להוות עבירה של הטרדה מינית.כי גוון מיני, וכל וההצעות מטעמו לא נשאו 

, 6.3.2015ביום  ערעור נשמעההדין. -כרעתערעור על ה הגישה )פלילי( ביבא-לפרקליטות מחוז ת
, לא יוהצעותר הנאשם ום שאמדבריקמא, בקובעו כי ה הנכבד שפטמה-ביתשגה  במסגרתו טענה, כי

ידידותי מתוך רקע מירות ובהצעות על לפיה דובר באהנאשם גרסת  תבקבל . עוד שגהמיניכל גוון  נשאו
   הא ותו לא.למתלוננת, חיבה והערכה מקצועית 

הדין קמא המזכה -בעוד שופט המיעוט תמך בפסקנחלקו דעות השופטים,  בבית המשפט המחוזיכאמור, 
 יש לשנות את טיב הזיכוי לזיכוי מחמת הספק.  שופטות הרוב כי זיכוי מוחלט, קבעו

גלות ל ניתןכלפי המתלוננת  אלנבי ובהצעות שהשמיע הפרקליטאמירות בשופטות הרוב סברו כי 
לבין פרקליט הבכיר שבין ה רותמהיחסי כי לאור  הרוב הדגישו, . שופטותמיניגוון  בעליסממנים 

 .אמירותיו או להצעותיובתגובה ל או מורת רוח מחאה התנגדות,כל ביע כי זו ת לא נדרשאף , המתלוננת

נהג בפתיחות ר שאקמא, כי דובר בפרקליט  שפטמה-ביתואולם, מאחר שהוכח בראיות שהוצגו בפני 
תוך שימוש באמירות מחמיאות  ,לקהמחעובדי הכל ול מלבהתנהלותו ובאופן מאוד ידידותי יחסית 

בלב שופטות  נותרובהצעות שונות כלפי מספר לא מבוטל של פרקליטים שעבדו תחתיו, גברים כנשים, 
 .כוונה מיניתהיו בעלות  מתלוננתכלפי ה שהשמיעצעות האמירות ואותן אם הספק הערעור 

שופטות מצאו שתי ה, ת המדינהשירו תנציבוחוקרי פני ב ,בזל הפרקליט סגנו של אלנבי,אשר לעדות 
, מתירניתחיצונית ההופעתה התיאורי ב מקד בעדותובזל התהפרקליט בדה שלבקר את העודינן -פסקב

רמיזות בעלות אופי ב הרבתה וכי תשומת לב ללא הרף הפשיחזו אמירות כי בושל המתלוננת  בלשונו,
 .תירניתוכי ניכר שבהתנהלותה יצרה בעצמה אווירה מ מיני כלפי הסובבים

אותם באשר בזל,  הפרקליטאת התנהלותו של יש לבקר באופן מיוחד  ,בערעור שופטות הרובלדעתן של 
כל שכן  ,ולהעיר לכל הפחות, ל לנכון, הושמעו בנוכחותו, לא מצאשדברי הנאשם נשוא האישום מקרים 
ולשם  וננתבמתל ספיקה של פגיעה קמנת למנוע ספ-על זאת, .הדברים לפרקליט המחוז לעלדווח 

בשירות  כפי שמצופה מכל פרקליט ,שמירה על טוהר השירות הציבורי, תדמיתו ותפקודו הנאותה
 במעמדו.בכיר קל וחומר מפרקליט  הציבורי,

פנתה  המתלוננת כידברי בזל כשנשאל לגבי  הפרקליטלהתנהלותו של  געהשופטות נהעיקר ביקורתן של 
לא כי  לחוקריו . הפרקליט בזל השיבמביכה אותהאלנבי ט הפרקליתנהלותו של שה בפניו ציינהאליו ו

הוטרדה או כי  כל טענה רצינית בפניווכי לבטח לא השמיעה  ,פנתה אליו בעניין זההמתלוננת כי זכור לו 
 דווקא המתלוננתש התרשםכי הפרקליט בזל הוסיף  פרקליט אלנבי.הצעות של המנפגעה מאמירות או 

ים שהדבר לצוות, לעמיתיה, כמו לה , שכן היה ברורקליט אלנבי כלפיהפריחסו של הנהנתה מהוחמאה ו
מסירות ל והערכתומ על רקע חברי ונובעים מאופיו המיוחד והשונה של הפרקליט אלנביתמיד נאמרים 

 .ולמקצועיות של כל חברי הצוות

ת התלונה להגשהאמיתי המניע כי  מהם עלה בזלמצאו להסתייג מדבריו של הפרקליט הרוב אף שופטות 
קידומה במחלקה ומהעדפת אחרים על פניה. זאת, ביודעה כי -של המתלוננת מאיזבתה אכ יהה

, וכי לדעתה הוא וםלהמלצותיו של הפרקליט אלנבי משקל רב בהחלטת פרקליט המחוז בכל הנוגע לקיד
   .נמנע מלהמליץ על קידומה מאחר שלא נעתרה לחיזוריו


